11,3

ésaztmondtanekik:%%° , Menjetekelaszemkoztifaluba; mihelyt
beértek,talaltok majd egy megkotott szamarcsikot, ame lyen
még sen kiember nem tlt®*: old jatokel, éshoz zatok[ide]! (3) Ha
pedigvalakiazt mon dananektek: Miértteszitek ezt?, mond j&
tok: »Azuranak szuk sé gevanra®*?, de rogton is mét [vissza] kuldi

639Jé zus nak kétindité kaisle hetettarra, hogy szamaronvonul jon be Je-
ruzsalembe: 1) Hagyalogérkezettvolna, csakegyike lettvolnaahtsvéti
zardndokoknak, ha lo von, Gr nak néz ték vol na. Az utdb bit min den képp
el kel lettkerll nie, azeldb bit pe dig talan azért ke riil te el, mertszimbo I+
kusprofétaicselekedetteligy akar tahangsulyoznijovetelénekcéljat, ta
nitéi-profétaikildetését (Id. 604. labj., 4. bek., d). A ta nit va nyai ko ré-
benszamarhatonhaladérabbiképe egyébkéntegy altalannemvoltszo
katlanPalesztindban. 2) Kdrnyezeténekmessiasivarakozasaiis(ld. mar
10,48) kivalthattak,vagy megerdsithettékaszamaronbevonulasvalasz
tasat. Ezugyanis—kap csol6d vaZak 9,9-10-hez: ,,...ald za tos és szamé-
ronil,szamércsikohatan...Eltiintetiaharciszekereket...ésaharcipark
pakatJeruzsalembdl...” —hatdsosanfe jezteki békeprogramjat(vo. Lk
19,42-azonnalabevonulastkévetden!),azt,hogyel lentmondanemze-
ti felszabaditasi (zel6ta) varakozasoknak (konkrétan: a megszallo
romaiak erd sza kos ki 0zé sé nek), mert nem tartja magatharciparipan
jaro, harcospolitikai-nemzetimessiasnak.
640Nincsszilikségarra,hogyemberfelettitudastfeltételez ziink Jé zusrol:
JanosevangéliumaszerintjartmarkorabbanisJidedbanésJeruzsalem
ben, nemisegy szer, igy hatmin dento vab bi nél kiil kél cs6 n6z he tettegy
szamarat egylk ottani szimpatizansatol,akivel elég volt megegyeznia
jelszéban (,,Azurdnak sziik sé gevanra...”: 3.v.) ah hoz, hogy atanit va-
nyok el hoz has sék (vo. 14,13-15!).

641Ez afelté tel le hetne ép pen le gendas moz zanat, viszontnagyonis be-
leillik Jézus szemléletmodjaba és lelkiiletébe: A természetességétdl
még meg nem fosz tott és sok-sok ve rés sel még be nem tort szamarcsiko
engedelmességejolszemléltethette Jé zusIstenét,amindenKkihez és min
denhezjé Teremtdt, aki min den él6 1ényt él tet (vo. Lk 20,38). Abban
semkell cso dat lat nunk, hogy ez abe nemtort &l lat ke ze sen vi sel ke dett,
hiszenolyanvalakitltrajtael soként,akikezdetiprdbatétel énekidejéna
pusztaban,egyittvoltavadal latokkal”, és ké pesvolt a ter mé szet rend-
jébe beilleszkedve, ke nyér cso da nél kil élet ben marad ni (1d. 20. 1&bj.).
Sajnos,nemzarhatdki,hogyaz,,oktalanal lat” jobbanmegérezte,kicso
da Jézus, mintaz em be rek tobb sé ge — vagy 6sszes sé ge (v6. 1z 1,3!; Jer
8,7!).Ezaszokatlan,deatermészetrend jé beazértbeleil 16 ese mény r&
adasulismétlathatovatehetteatanitvanyokszamara,hogy,,Istenorsz
ga eljott erdben” (463., ill. 472. 14bj., 4. bek.; Id. még 14,62a).
642Azeredetiszdveg—azéaltaldnosszokasnakmegfelelden—fordithatd
gy is, hogy ,.az Ur nak sziik sé ge van r&”, ezt az ér tel me zést azon ban
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11,4-10

ide.«” (4 Elis mentek, és meg ta lal tak a sza mar csi kot kinn az ut
canegy ajto hoz kot ve, ésel ol dottak. (5) Az ott al 16k ko ziil né me-
lyekigy szdltak hoz zajuk: ,,Mitcsinal tok? Mi értold jatok el asza-
mar csi kot?”’6) Ok pe digmeg mondtak ne kik, amit Jé zus mon dott,
mireelengedték 6ket. 7) AztanelvittékaszamarcsikétJézushoz,
majdradobtak felsoruhaikat, [6] pedigfellltra.s)®*Sokan fel s6-
ruhdikatszortakaz Gtra, masok viszont[lom bos] agakat, ame lye-
ketafol de kenvag tak le.5* ) Az el6t te me ndk és az 6t ko ve tok 84
[igy] kidltoztak: ,,Hozsanna!®4¢ Aldott legyen, aki az Ur nevében
Joni647 (10) Aldott legyen atyanknak, Davidnak érkezG orsza-

mintJézustoltel jesenidegentelkellenevetniink, hiszend (aszinoptikus
evan gé liumokban) sosemne vez te, ésnemistar tottama gat Ur nak (vo.
12,291).—Egyéb kéntter mé sze te sennem d voltaszamar csiko,,ura”, va
gyistulajdonosa, deezsemmitgondotnemjelent, haittkd z6s megegye-
zéssel hasz naltjel sz6 rol vanszé (640. labj.).

643 A Jé zusmessiasi inneplésétleird8-10.v. he lyesértel me z& sé hez fi
gye lem be kell ven nlink Mt 21,10-11-et is, ahon nan az de ril ki, hogy
mésokugyanekkorpréfétaként fogadtak dt. Azevangéliumileirdsokban
sajnos elég kuszan 0ssze ke veredik ezakétfajtaértel mezésésave lik
kapcsolatosmegnyilvanulasok.

644 Azembersajatruhainakaztraszorasaabbolacélbél, hogy az érke-
z0azokontaposvahaladjonel,aldvetésigesztus,ah6ditdvagy az 0j ki
ralyeldttimeghoddolasjele (Id. 2Kir9,13). Ezazok nakamegnyi latko z&
sa le he tett, akik messiasi re mé nye ket tap lal tak Jé zus irant. A zol del 16
agaknakazUtraszdrasaviszontegyszerlienaz innepifogadtatastfejezi
Ki —azok ré szé rdl, akik profétanak tar tottak Jé zust.

645 Meglepd az egyébként szlikszavi Marknak ez a kériilményes k-
lonbségtétele, kiild ndssulytkaphatazonban, hafelidéz ziik, hogy Mark
hangsu lyozta: Jé zustanitvanyai,eldtt” mentJeru zsdlembe (10,32), it
letvehogy Jé zusaztkivantatanitvanyaitol:,,mogotte” jarjanak, és gy
~kOvessék”6t(1,17;2,14;8,33.34;10,21). Nagyonisle hetsé ges, hogy a
—legaldbbisszellemiértelemben—,el6ttemendk”,aPéterhezhasonlé
an ,,nalaoko sab bak” (8,32) vol tak azok, akik messiaskéntél tették, ésaz
,,O0tkd ve tdk” él tet tékprofétaként.

646 Ara mulhosa’ na;eredetileglstenhezintézettsegélykialtas(,,Jahve,
kildj idvosséget!”), ké sGbb—az linne pizardndo kok be vonu lasiéne ké-
nekrészekent(Zsolt118,25)—diadal ki al tdssa valt.

647Szin tén a 118. zsol tar bol vett idé zet (26. v.). Ez a ko szon tés minden
zarandokotmegil letett, deatanitvanyokjoggal vonatkoztattaksajatosan
Jézusra, hiszendkiilonlegesenis,,azUrnevébenérkezbnek”,azazpré¢
fétanak (vo.255.és326. 1abj.) tar tot tamagat, még pe dig kiemel ke d3 ér
telemben (Mk12,6; Lk 10,24).(Jézushamarosan,al12,10-11-benmagé
raal kal maz zamajd ugyan en nek a zsol tar nak a 22-23. ver sét.)
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ga!®®¥Hozsannaamagassagban!”
@1)EsbementJeruzsalembe,atemplomba, ésmiutanko-
ros-koril  mindent megtekintett, a Tizenkettdvel kiment
Betaniaba, mi vel az idd mar ké so re jart.5+
12%° Amikor masnap kimentek Betaniabdl, megéhe-




Afiligefaval kapcsolatostorténet (12-14.20-23.v.)ebbenaformaja
ban egy szélsdségesen torzitd athagyomanyozasi folyamat terméke,
amely maraMaté-evangéliumhatésatismaganviseli(ld. 664. labj.), és
fajontikrozi,hogyJézustfelnagyitaniakarébuzgalmukbanakaratlanul
ismikéntcsinaltakbolondotJézusbdlakoraiprédikatorok. Merthiszen
Ki akar fui gét szed ni ak kor, ami kor még nincsittater méside je? Kivara
zsol el egy fat csak azért, mert nincs raj ta ter més, ami kor még nem is le-
het?Hapedigafalzraeltjel ké pezi,ak kor—aziméntifelfogasszel le mé
ben—mégrosszabbahely zet: Csak egy el me be teg fanati kus kar hoz tat
na 6rokds megtérés-képtelenségre egy egész népet azért, mert annak
mértékadd hatalomgyakorldi pillanatnyilag elutasitjak 6t. — ,,Mel les-
leg”:Hogyanvetemedhetettvolnadnszantabélafiigefa=lzrael megat
kozésaraazaJlézus,akiazttanitotta, hogy mégaminketértatokraisak
dassalvalaszol junk (Lk6,28)?
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11,13-15

zett.%! (13) Messzi rol meg latott egy lom bos i ge fat, és oda ment,
hathatalal rajtavalamit,deamikorodaért, semmitsemtalalt, csak
leve leket,ugyanis [még] nemvolt fligék [éré sé nek] ide je.(14) Ek-
kor igy felelt® neki: ,,[Hat] az 6rokkévalésagonat soha tobbé
I[’]e ﬁg%ék rolad gyimolcsot senki?8537654 Tanitvanyai hallottak

ezt]>>.
15)%¢ [Miutan]megérkeztek Jeruzsalembe, ésbementa

651 Képtelenség, hogy betaniaivendéglatdja(Simon,azegykorilepras?,
vo.14,3)reggelinélkillengedtevolnaltjaralézust,azéhségmotivumat
tehatnyugodtantorol hetjik az eredetitorténéshol.

652Er de mes pon to san for ditani egy-egy sz6 ve getak kor is, haen nek lat sz6
lag nincs ér tel me, mert kdnnyen ki de riil het, hogy még is van, Id. 654. labj.

653 A ko rai kéz irat ok ban még nem hasz nal tak kdz pon to zast, az é16 be széd ben
viszontsok szor csak asz6rend ésahangsuly kii lon bz tetimegafel sz6 litastés
akeér dést. Az ittenin ki vil is tébb olyan mon dast ha gyo ma nyoz tak rank, amely
csakakkoregyeztethetddssze Jé zusszel lemiségével éstanitasanakegészével,
hakér dés kéntfog juk fel, még pe dig nyilvanvalé valaszt magabanfoglald, kok
toi kér dés ként” (Id. Mt 19,28; Lk 22,28-30.36; v0. még 967. 1abj.).

654 A tOr té net eredetile zaj lasatésértel métigy rekonstruél hatjuk: Jeruzsale
mért vi van do, im mar kii sz6 bon all6 ,,har ca” el6tt vo. (604. 1abj., 4. bek., d)
Jé zus meg akar ta mu tat ni aki sé re té ben (645. és 648. 1abj.), sbt ta nit vanyai
ko rébenisottlévd (Lk 9,54; 22,38; Mk 11,16; 14,47) fanati ku sok nak, mek-
koraostobasaglenne tiirel metlensé glik—afiige faal tal jel ké pe zett! -1z rael
népévelszem ben, haaz még éretlennek bi zo nyul na (,,még nemvolt fiige érés
ideje”)az0Ujlzeneténekbefogadaséara. Zsenialispedagdguskéntaszamaron
lovaglashoz hason 16 Gjabb ,jaté kot”, jelképes profétaicselekedetet rendez
meg. Ugy tesz, mint ha @ is idd nek el6t te ke res ne gyl mél csét a fan, amely —
persze szavak nélkil, puszta létével — mentegeti magat: ,,Sajndlom, még
nincs ittater méside je!” Erre igy ,,fe lel” neki: ,,Héat az 6rok ké va 16 sd gon at
sohattb béneegyékrélad gyt mél csétsenki?” Magyaran:,,(I1zraelnépe!) Le-
hetetlen, hogy 6rokre megtagaddagyimolcshozést!” Vagyis: megétkozas
helyettrendithetetlenbizalom! MertmegtagadniaTeremtdtdlazdtmegilletd
termést (vO. 12,2) tart hat tl so k& ig akéar egyé nek, akér né pek éle té ben, de
orok ké nem, mertazteremtésel leneslenne. ATeremtdugyanisaddigkeresi
el ké bo rolt ju ha it, amig meg nem ta Il ja 6ket (Mt 18,12-14; Lk 15,3-7; Id.
még Mt 25,41 al talunk adott ér tel me zé& sét), ami per sze konk ré tan csak az em-
beriszabadséagfigyelembevételévelmehetvégbe.

655 Ezt (azaza654. 1ab jegy zetbenKkifej tett jé zu simon danivalot) hal lot
taktanitvanyai, eztkel lettaz esziik be vésni (ik azok nak, akik mar azértis
»mennyei ti zet” akar tak le hiv ni egy szamaritad nus falu ra, mert ott nem
ad tak ne kik szél last (Lk 9,54).

656_e hetetlenittakércsak vaz latosanisbe mutatnunkazoknakaprob 1é-
maknak, illetve megoldasikisérleteknekatd megét,amelyekezzelasza
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11,15 jegyz.

kasszal kapcsolatosan eddig megfogalmazddtak, ezért arra szoritko
zunk, hogy el6bb ramutassunk néhanyvitathatatlannaklatszé tényre,
majddsszegezziikkutatasainkpillanatnyieredményét.

1) a) Csak be szamo 16-t6redékek all nak ren del ke zé siink re, és ezek is
magukonviselikazathagyomanyozasmindenbonyodal mat, kuszasagat
éstll zasat. Minden esetre az értel me zés be be kell von nunk a JA nos-evan
gélium szdvegét is (2,13-17). b) Csak a rendkivil problematikus Ja-
nos-sz0 veg tudkorbacsrol, ésesetlegazemberekel lenisal kal mazotterd
szakrél. ¢) Csak Janos mond ja, hogy Jé zus ki do bott min den kit a temp-
lombdl”, aszinoptikusokszerint,el kezd tekidob ni/kidobtaazokat, akik
atemp lomban ad tak-vettek”. d) Sem ake res ke dék, sema fd pap sag szok
galataban allo temp lom rend &r ség, sem ard mai hely dr ség, sematd meg
nemavatko zottkdz be, pe dig mind egyik nek meg lett vol nard amaga oka.
e) Atemp lom (er6 szakos) ,,meg tisz ti tdsat” nem hoz tak fel vad kéntJé zus
»perében” holottatemplom,lerombolasadnak”vadjatigen(14,58;15,29;
v0.Jn 2,19;Jn 4,21.23). f) A szel le mi és ha tal mi elitszdmonkérte Jé zus-
tél,amitatemplom,,megtisztitasa” soranmondottéstett(11,28;Jn2,18).
g) Az 6sszes ke res ke dd ket és al lato kat, sétavasar I6 kat is (,,akik... va sa
roltak atemp lomban”) ki Gz niatemp lombélgyakor latilagfizikaile hetet
lenséglettvol na. h) Mk 7,1-23 és Mt 5,23-24 fényében nem fel té te lez het
juk Jézusrdl, hogy atemp lomkultikustisztasaga iranti,afarizeusokénalis
nagyobb buzgalma vezette volna fellépésében. i) A kritikus ,,kidob™
(ekballein) ige 6sszes eldfordulasait megvizsgalva allithatjuk, hogy ez
csakalegritkabbesetben je lenterd sza kos, vagy an nak mond haté maga-
tartast (Mk 12,6; Lk 4,29; Jn 9,34), egyéb ként pe dig sok je len té sti sz6, f&-
képpena,,démonokkidobasara/ki(zésére”vonatkozik(rengeteghelyen),
de van olyan ér tel me is, hogy ,,eld vesz” (Mt 12,35; 13,52; Lk 10,35), ,,aF
lato kat ki en ged” (Jn 10,4), ,.el kiild, ki kiild” (Mk 1,43; Mt 9,25), sot két-
szerteljesenpozitivértelembenlsten (Lk 10,2),ill. Isten Lel keazalanya
(Mk 1,12;v6. Mt 12,28; Lk 11,20); van az tdn még egy, gyak ran el for du-
l6ésazitteniszovegdsszefiiggésbepontosanbeleil I (valamintal6.vers
beli,,nemengedélyezéssel”6sszhangbanlévd!)jelentése:, el vet,elutasit,
kiutasit” (Mk 9,47; Lk 6,22.42; 13,28; Jn 6,37; 12,31). j) Nyelvtanilag
nemigazol hatd, hogy Janos sz ve gé benakd te lek b6l font kor bacs hasz
nalataazemberekreésazallatokraisvonatkozik,ellenkez6leg: meggyd
zBenalatdmaszthato, hogy ,,ajuhokatis, megaz ok roketis” (te... kai...) az
eldz6félmondatbantalalhatd,,mindenkit/mindeneket” (pantasz) értel me-
26 se, kifejtése, te hatakor bacsos,,kidobas” csak azal latok ravonatko zik.
k) A korbacsvalobanhelyénvald le hetal latok tény le ges vagy jel ké pes
hajtasanak (nemfeltétlenilkihajtasanak)eszkdzeként. 1) Jézusrolfel téte
lez het jik, hogy nem csak maganem al kal mazotterd szakot, hanemolyas
mit sem tett, ami masokaterre 6szté néz hetettvol na(pl. apénz val ték asz
talainakfelborogatasa;méga,,legerdszakosabb” leirastad6 Janosisazt
mondja:,,Agalambarusokhozpedigigyszolt: Vigyétekelezeketinnét™).

2)Olyantorténéstkell feltételezniink,amelytettekbenismegnyilvanulé
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11,15

templomba, elkezdtekiutasitaniazokat,akikeladtak ésakik vasa
roltakatemplomban®s7, ésfel dontétteapénz valtokasztalaitmeg

latvanyosrendzavarasvolt,de semmifé lenagyobb csddiiletet, td meg je le-
ne tet nem val tott ki (v0. ,,meg hal lot tak”, 662. 1abj.!), ésnem jelentette fi z
kaierdszakal kal mazdsatemberek kelszemben,sétvaldszinllegal latokkal
szem ben sem.Konkrétanakdvetkezdképpengondolhatjukel: Jézusfelszé
litottaa templomban, nevezetesenatemplomudvaron &rusité ésvasarloem
be re ket, hogy hagy jak abba ezt ate vé keny sé get, ésvigyék el onnétal lata
kat; eh hez flzte hoz z& tanitasat (Jn 2,16h), és jel ké pe sen, vagy szavainak
tényleges nyomatékositasaul (az allatok vezetésére szolgald kotelekbdl
font) kor baccsal az 4l latok felé suj tott, vagy ép pen csak meg csat tog tat taazt.
Eztmegelbzte, ki sértevagy ko vette masik, az ,,esz kdz vitel re” vonatko zd
tilthsaésahhozkapcsoloddtanitasa(Mk11,17).

Vagyisrovididdnbelil (aszamaronlovaglasésafiigefaval,beszélge
tés” utan) har mad szor van dol gunkjelképesprofétaicselekedettel (vo. Jer
19,1.10-13), a templomi Gzemmel szembeni demonstraciéval, amelyet
nyugodtannevezhetiink forradalmi,deerdszakmentes tett nek (aho gyan
azvoltaszombatravonatkoz6torvényektobbszoridthagasaisazsinagé
gairendszerrelszemben), samely—aldbbmégkifejtenddjelentéseintil—
tiltakozas volt az aldozatbemutatasbélbdségeshasznot hizé templomi
arisztokraciaésfopapsag uralma, és koz vet ve ameg szal 16 r6 mai uralom
ellenis(hiszenafdpapotcsakRdma,,eldzeteshozzajarulasaval”lehetett
megVvélasztani)—0rok pél datadvaegyuttal ko vetdinek,hogyankellel len
allasttanusitaniukazerfszakos,elnyomdérendszerek kel szemben.

657 Ertelemszerenidekellbeszarni: ,Ne te gyé tek Atyam ha zat iz let ko z-

pontta! (Jn 2,16b) Nincs-emegirva, hogy»azénhazamatakéréshazanak
nevezikmajd minden nép szamara«?” —Semmifo gd dz6 pontsincsan nak
feltételezéséhez, hogy Jézusaziizleteléssel kapcsolatoscsaldsokatakarta

volnaelitélni.Csupanatemplom(udvar)onkivilreszoritaniakereskedést,
nem lettvol naértel me, fd leg ez zel améd szer rel. A656. labj. 1h) pontjaban
markizartukJézus, kultikustisztasagirantibuzgésaganak”lehetdségét.Ha
csakmoralisanvagykultikusanmegreformalni/megtisztitaniakartavolnaa
templomialdozatbe mutatést,ehhezjogalettvol na, mintmindentérvényhi
rabbinak,avallasihatésagazonbanolyanrettenetesnekértékelteeljarasat,
hogyfelhatalmazasanakbizonyitékatkdvetelte(11,28).

Egyetlenértelmesmagyarazatmarad: Jézusnemmegtisztitani,hanem
megszintetni akarta az &ldozati allatokkal folytatott kereskedést (és a
részbenennekszolgalatdbanallé pénzvaltast). Csakhogyaldozatiallatok
nél kil nincs kul ti kus al do zat, igy hatez azt je len ti, hogyma gu kata kul ti
kusaldozatokat akar tamegszintetni, mertazok egy faj ta cserekereskedet
met jelentenekazemberés Istenkd zott (al dozatbe mutatasértjotermés, jo
egészség, sikeresfelvételi, karrier,johazassag, anyagigyarapodasstb.,
sth. cserébe), Isten orszagaban, a szeretet rend jé ben pe dig nincs he lye
ilyes mi nek, csak akérésnek (Id. 580. labj., 2b-c pont!), aho gyan egyet len
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agalambarusokszékeit®®, (16) és nem en ged te, hogy va la ki [va
lamilyen] esz kdztvigyen ke resz tiilatemp lomon. % (17) Aztan
tanitott, és ezt mondta ne kik: ,,Nincs-e megirva, hogy »az én
hazamataké rés/azimadkozas®0 hazanak neve zik majd min-

valamirevaldcsaladbansemizletialaponésmddonnydjtjakegy masnak
aszolgalatokat. (NyelvitelitalalattehatJézusszévalasztdsaatemplomot
illetéen: ,,0zletkdzpont”.) — Az Istennel folytatott cserekereskedelmet
megtestesitdkultikusaldozatoktoltermészetesenmegkellkiilonboztetni
azember szeretetbhdlfakado éssem mitsemkd vete 16 6natadésat, amita
vallasinyelvezetgyakranszinten,aldozatnak” nevez.
Ertelmezésiinkmel lettszdl nemcsak Jé zustébb masmegnyilatko z&
sa (Mk 13,2; Jn 2,19; 4,21.23; Mt 5,23-24), hanem a jeruzsalemi
Osgytllekezetnek az agyakor latais, hogy — leg alabb isa fenn maradt ha-
gyomanyokszerint—csakazima-istentiszte lete kenvettekrésztaje ru
zsalemitemplomban,akultikusaldozatokbemutatasabannem.

658 A 656. labj. 1) pont janak utol s al pont jaértel mé benez nem hite les
kozlés.

659 A mondatban el6forduld szkeuosz mindenféleeszkdzt jelent,te hat
nemcsak,hdztartasi eszkdzt” vagy ,kultikus eszkédzt”, hanem ,,harci
eszkdztis. Jé zus (Mark?) nagyon jol va lasz tot tameg ezt atobb értel ma
sz0t, mert a r6 mai kor ban a zsi dok nak nem volt sza bad har ci esz kdzt
(példaul kardot) maguknéltartaniuk,viszontazemberelrejthetettaz 6}
tozékébenegyhosszukéstborjuvagashoz (vagyemberekleszirasihoz),
egykisebbbaltatfahasogatashoz (vagy masokkoponyajanakszéthasité
sahoz),avagyegyrovid,gorbetdrt(,Izraelellenségeinek” meggyilkol&
sahoz), ahogy tet ték ezt a zel6tdk, mas né ven szikariusok (sica az elébb
emlitett tdr neve), az erGszakos nemzeti ellendllas képviseldi, akiket
Josephus Flavius ,,af fé le je ru zsa le mirab 16k nak” ne ve zett. Annalisin-
kdbbbeleillika,harcieszkdz” forditasaszo veg ossze fiiggésbe, mertJe-
remiast (7,11) idézve Jézus is rabldk buavdhelyérdl beszél. — Ezek a
,.rablok™, zeldtak, mai sz hasz né lat talterroristak ne megy szer hasz nk
tak kianem zetiszen tély iin ne pi nylizs gé sétarra, hogy ,,Isten ne vé ben
harcolva Isten ellenségei ellen”, orgyilkossadgokat hajtsanak végre a
romaiak (ésve luk kol labora16 zsidok) el len, amire per sze vé res meg tor
lasvoltavalaszaré maiakrészérdl (Id. Lk 13,1).

Hogyan ,,nemengedte” Jézus, hogy valakihar ciesz ko zok kel jar kak
jonatemplomteriletén? Oro ketél litottatemplommindenkapujahoz,s
azok meg mo toz tak a td me get? Csak ar rél le het sz6, hogy (az el adok és a
vasarlokkiutasitasaval 6ssz hang ban!) nem engedélyezte, azaz megtiltot
ta,mégpedigasajatkdreibdlvaléknak,rajongdinakés/vagy kdzvetlenta
nitvanyainak,akikgalileaiakIévén,elevehajlottakazeldtizmusra (kettd
juk ki fe je zet ten zel6ta volt, Si mon és Ju das: Lk 6,15-16; vo. Lk 22,38).
660 A proszeukhé ké rést ésimad ko zast is je lent; a 15. versté ma jadhoz az
eldbbi,al6-17.v.té majahozazutdbbijelentésil lik jobban.
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11,18-21

den nép szamara«? Ti viszont terroristdk buvohelyévé tetté
tek.”6! (18) Meg hal lottak [ezt] afd pap ok ésaz irastudok, éskeres
ték [a modjat], hogyan pusztithatnak el ot: féltek ugyanis tole,
ugyanisazegészto megmegdobbenttanitasan.®6? 19y Ami kor este
lett, kimentekavarosonkiviilre.563

20) Ami kor korareg gel arramen tek, meg lat tak, hogy afii ge-
fa gyokerestul kiszaradt. (21) Péter visszaemlékezett, és ezt mondta
neki:,,Rab bi, nézd csak, afiige fa,ame lyetmeg atkoz tal, ki szaradt. %%

661Miért,,nemengedte” Jézus, hogy,,hivei”harcieszkdzoketrejtegetve
jarkéljanakatemplomteriiletén? Nemcsakaltalanoserdszakmentessége
miattutasitottaelaval lasilagfel diszitettnacionalizmust,hanemazet
lenségszeretetmelletti elkdtelezettségemiatt is, mond van: A mi Is te-
nink hdza nem a gyil ko 1as haza, ha nem azimadsagé, és nem a mi né-
punkmagantulajdona,hanem,,mindennépszamara’, konk ré tan: a ké-
rilmetéletlenekés,tisztatalanok”,a, poganyok”,arémaiakszamarais
nyitvakelléllnia, hogytaldlkoz hassanakbenneazzalaz Istennel,akinek
minden nép minden tagja egyforman gyermeke (v6. Mt 28,19a; Lk
24,47).Tiazonbanzel6tamagatartasotokkal, merényletekelkdvetésére
val6készségetekkel,rablok”bavohelyévéteszitek!
Mindenkor,gerill&it”,,partizanjait”apolitikaiallasponttdl figgden
vagy ,,szabadsagharcosoknak”, vagy ,terroristaknak” nevezik. Ennek
megfelelden a szoban forgd szikariusokat is ,,buzg6lkoddknak”
(dzélotész) vagy ,rabloknak” (lésztész) hivtak. Jézus az utdbbi nevet
hasz nal ta, vd. 905-906. labj.
662 A fd pap ok ésaz irdstudok,,meg hal lottdk” (aoristos, te hat nem ,,hal
lottak”, hanem érte sil tek réla), mit mon dott és tett Jé zusatemp lom té-
ren (vO.656. labj., 1d és2!), és Uj bol (vo. 3,6) ke res ték amaod jat, ho gyan
pusztithatnakel. De, féltek tdle”, merttanitasaval Jé zusnagy hatasttett
anépre(v0.1,22;6,2),sigyazaveszély fenyegette dket, hogy el ve szitik
tekintélylket(ld.még12,12).
663Mitértel Jé zus ez zel ade monstraci 6 val éshoz za kap csolttani ta s&-
val?Elérte,hogyakereszténységbennincsenekmarallatal dozatok, de—
mi vel Pal kdz be 1€ pett—nem érteel, hogy ,,hivei” tel je sen ki kap csol jak
életlikbblazIstennelkotottjogiuzleteket,vo.,,Jézusengeszteldaldoza
ta”, ,szentmise-al do zat”,,,Mennyi be ke riil egy mise?” sth. Az egyik ka-
tolikusmiseénekszdvegefélreérthetetlentlarulkodik:, Akeresztol t&
ranJeézus, égi Barany/ Aty janak fol al doz tatott./ Ke nyersbor sziné ben
meg Ujit ja szé pen/az &l dott szent &l do za tot. / O Atyénk, ke gye sen fo-
gadd, / hintsd le rd szent ma lasz to dat, / s for ditsd el td llink hara god!”
664 Afligefa-torté netMarknaleredetileg az zal zarult, hogy az evan gé lista fok
hivta a figyelmet Jézus jelképes profétai cselekedetének mondanivaldjara
(654-655. 1abj.). A leg alabb 10-15 év vel ké s6b bi Maté-evangéliumazonban
(egyéb valtoztatdsok mel lett) kihagyta ezt, és helyette betoldotta a fligefa
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11,22-23

2% Mire Jézus igy felelt nekik: ,Legyen bizalmatok Is-
tenben!%% (23) Amen, mondom nektek, %7ha va lakiazt mondja

azonnali(!)elszaradasatésazezzelkapcsolatosparbeszédet(21,19-22).

Ezazeljarashdromokbdl érthetd: a) Ido koz bennagyonel mérge se-
dettazegyhazéslzraelviszonya,sazegyhazbanmar,elszaradtfiige fa
ként”,azaz Istenéltalel vetettnépkénttekintettek Izrael re (vd. Mt21,41;
22,7). b) Jé zus kol tdi kér dé sét (Id. 653. 1abj.) ta lan egy sze rlien a kdz-
pontozés nélkiiliirasbafoglalasmiatt,talanatanitasavalkapcsolatos,
egyébkeéntisjellemzdértetlenségmiattmarnemreménykedéstkifejezo
kérdésként,hanemmegatkozastkifejezdfelszolitaskéntfogtakfel. c) A
,dogmafej |6 dés” odaig jutott mar, hogy Ugy gon dol tak: haegy szer Jé-
zus,,megparan csol” valamit, an nak megiskell tértén nie; ,,at kd nak” te-
hat be kel lettteljesednie.

A Mark-evangélium végszerkesztdjeaztanatvetteaMaté-evangélium
valtoztatasait,de gy, hogyegyszerlenbetoldottaazo kataz ere deti be fe-
jezés(,, Tanitvanyaihallottakezt”)mellé (azzalajelentéktelenkiilonb ség
gel, hogy néala csak mas nap raszarad el aflige fa), igy az tan az ere de ti tor
té netnek ittim markét,egymasnakellentmondobe fejezé sevan.

Ezahagyomany-,illetveszerkesztéstorténetifolyamatjélmutatjaa
szentirds-magyarazat tudomanyanak ,,rejtelmeit”, de egyduttal a benne
lévBdriasilehetdségeketis.
665Az zal, hogy a fii ge fameg 4t ko zd sé nak le gen d4 jd ba szot te bele (vo.
667.14bj.), Mark és Maté tonk re tette az Istenbe ve tettbizalomrdl sz4 10,
fontos jé zu si mon dast, amelyamostanidsszefliggésben arra ok tat, ho-
gyan varazsolhat az ember pszichikai erGinek bevetésével. (Hogy ez
egyébkéntnagyonislehetsé ges,nemtagadhatdé...) Eb b6l az 6ssze flig-
gésbdlkiemelvekell megvizsgalnieredetiértel mét.
e66Ennekafelszélitasnak kétértelmezéseislehetséges:

1) A hagyomanyos, amelyet forditasunk is tiikroz. Ez esetben az
ekheinige,,birtokol, vannekivalamije”jelentésétvesszik figye lembe,
a gordg szdvegbeli birtokos szerkezetet pedig (pisztin thed) genitivus
objectivusnak tekintjik, s a mi Isten be ve tett bi zal munk r6l van sz6. —
Talan elleneszdlennekaz értelmezésnek, hogy ezt feltételezve a 24.
versUjabb,,Bizzatok!” felszolitdsafd16s le geskettd zésnektlinik.

2) Ha az ekhein ige ,tart, megtart, megfog, fogva tart” jelentését
vesszilk tekintetbe, abirto kosszer ke ze tet pe digge nitivus subjectivusnak
tekintjuk, ak kor mas for ditas és érte lemadd dik: ,,Oriz zé tek meg azt abi
zal mat, ame lyetlstenad!” Ezt azon ban meg kell ma gya raz nunk, mert ez
csak egy mas faj tabi zalomle het, mintaz el&b bi, hiszenamilstenbe ve tett
bizalmunkat (annak mivoltabél fakadéan) nem ajandékozhatja nekiink
senki, még Istensem, épp el len ke zG leg, azami ajan dé kunk Isten nek. A
most sz6 ban for gé bi zalom ezért csak az azdshizalom le het,ame lyet Isten
amagalényébdl-lényegébdlfakaddan, mintegyateremtéssel egyiitt, au-
tomatikusanmegad min denember nek (ne vez hetnék perszea milstenbe
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ennekahegy nek: Emelkedjfel, ésvesd magadatengerbe!, ésnem
kételkedik sziveben, hanem szilard meggydzddése, hogy amit
mond, meg tor té nik, an nak [igy is] lesz.5%4) Ezért azt mondom
nektek: Bizzatok[lstenben], hogy mindazt, amiért imadkoztok
és amit kér tek, [mar] meg kap ta tok, és [Ugy is] lesz nek tek!*66°
vetettbizal munkképességének, le he td sé gé nek is), aho gyan egy (jo) anya
eleve ,bizalmat ébreszt” kisgyermekében, nem logikai levezetésekkel,
hanem,,pusztan”anyailété vel ésvisel ke désével. Ebbenazesetben Jé zus
arra biz tat min ket, hogy 0riz ziik meg ezt az Isten altal adott &s bizal mat
(22.v.), ésfe lel junk raa magunk bizalmaval (24.v.).

Ezegyaltalannemfdloslegesbuzditas, hiszenabbdl,hogyvalakinek
»bizalmatébresztd” alényeésvisel kedése, mégegyaltalannemko vet
ke zik biztosan, hogy mibizalommal fogunkrdvalaszol ni(mondhatnék
perszelgyis:nembiztos, hogy le hetd sé glink kel éIni fo gunk, vagy hogy
»képességlinketaktualizalnifogjuk™)!

E mésodikértel mezésmellettszdltalanazis, hogy ittez zelaszokatlan,
»bonyolultabb”formajufelszélitassal (ekhete pisztin thed)talal kozunkaz
egyszerlbb,,Bizzatok!” (piszteuete) he lyett, va la mint az is, hogy ez az ér-
telmezéspontosanbeleillikJézuslizeneténekkiindulépontjabaésmagvaba
(amelylényegilegmartartalmazzaannaktel jessé gét):,, Tekintettel az orom
lizenetre, val toz tassatok meg gon dol ko dasoto katésélete te ket, és bizzatok
ramagatokatlstenre” (1,15; Id. 23. és 24. 1abj.), hi szen az Is ten be ve tett bi
zalom ez eset ben (1,15) is valaszmagatartaskéntjelenikmeg!
667Ezamondasmasszovegsszefiiggésbenésmasértelembentalalhato
meg Mk 9,23-ban (és par hu zamos he lye in): ottarravo natko zik —tel jes
6sszhangbanJézuslel kiileté vel - hogyazIstenbenfeltétleniilbizo em
bertnem akadalyoz zamajd sem miagyogyitasban. Atetszdlegesen bar-
minekamegigérésenemJézusesete (vd. Mt6,32;7,11;18,19), ki 16 né-
sen ak kor nem, haez a ,,bar mi” ma sok nak artastje lent.

668 A fligefa-torténethagyomanyosértelmezése pusztitdéhatassalvolt,
van és ta lan még so ka ig lesz is a teoldgiatorté neté benésaz,.egy szeri
hivok” életébenegyarant, merteny hénszol vatorzistenképetsugall. Ezt
komolyan véve a teoldgusok ,,tudomanyos” akrobata-mutatvanyokra
kényszeriilnek,hogyvalamiképpenigazolhassak,,helyességét”,aBibli
atbabondsankomolyanvevokpedigéletiiknehézhelyzeteibenhaétok
csodatnemis, demegmentd csodatfognakkérni;a,Mindenhat6”azon
banhallgat;avallasosembererreénmagaban(,,gyengehitében”) keresi
akudarcokat, éspszichikaigor csok bealltaigfokoz za,,szilard meg gy 6
z8dését” (piszteuein + hoti = szilardanvall, biztosravesz, igaz nak tart,
valamir8lmegvangydzddve);azered mény: vakhitehitetlenségbecsap
at.—Etényekellenlazadnilstenbevetettbizalmunkbakeriilhet,viszont
idvos,,hidegzuhanyként” hathatel fogad ni 6ket.

669 Aki meg Oriz te maga ban az Isten tdl ka pott ds bi zal mat, ésamagafel
tétlenbizal mavalvalaszoltra, mintJézus,aznyugodtanbiztathatilyes
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11,25-27

25),,Es ha[mar]all tok, hogy imad koz za tok®7°, [el6bb] 7
bocsassatokmeg®’?, havalakiel lenvalami[panaszotok]van®’,
hogy mennyei Atyatokismeghbocsassanektekvétkeiteket!5” (26)
(De hatinem bo csato tok meg, mennyei Atya tok sem fog ja meg-
bocsatanivétkeiteket.) ">

@7) Ismét Jeruzsalembe mentek, és mikdzben [Jézus] a

mire (az & bel s& bi zo nyos sa gat fe je zi kiaz,,Amen, mon dom nek tek” be-
vezetésa23.v.elején).Jelentése: Haannyirabiztok Isten ben, hogy nem
kételkedtek:marmegadta(aoristos, vo. 601. és 777. 1abj.!), amit kér tek,
akkormegfogjatokkapni.Egyszeriibben: Istenmar,,tegnap”elhataroz
ta, hogy meg ad ja nek tek, amit ma kér tek tdle (vd. Mt 6,32!). Ter mé sze-
tesenhoz zakell gondol ni: Haaz jo nek tek az & mér cé jé vel mér ve (vo.
Mt 7,11)! Jé zus te hat nem az 6n fe j, ha nem a fel tét le niil biz6 ké rés re
(v0.23.v.:,,nem ké tel ke dik szi vé ben”) biz tat (Id. Mt 26,39!).

670 A ko rabe li zsi dok akd zds imék el mon dé sé hoz acsa lad ban, a zsi na-
gbégabanésatemplombanegy arantfelalltak, s az tanmegszakitasnélkl
végeztékelaszertartést.

671 Jé zus akorszo kéd saval ésfel fo gasaval el lentétben azt mond ja: Ha
maér felalltatok [=hozzakésziil tetek] isazimahoz, bocsassatokmeg, mi
eldttmegszolitanatokistent. Ez in do kol jaa,,mér” ésaz ,,el6bb” ér te-
lemszer(betol dasat, vd. Mt5,23-24:préton (= el6bb)!
672Azeredetikifejezésidevagdalapjelentése:elenged.

673 Az konnyen ért he td len ne, mi ért kell el6bb meg ban nunk és jé va ten
niink sa jat, masokel lenel ko vetettvétkeinket, éskibékilniinkazokkal,
aki ket meg ban tot tunk, ahogy ezta Mt 5,23-24 ki van ja. De ittar rdl van
sz0, hogy azt kell elébb meg bo csa ta nunk, amit ma sok ko vet tek elel le-
nink, kil lénbennemle he tiink bé ké ben Istennel, ésimank flistbe megy.
Miértnemmenekiil hetlinkimadsagunkkalaminketmegbantékvagy et
lensé geinkeldl Isten vé do szar nyai al& (ahogy ez sza mos zsol tar nak az
alapgondo lata)? Azért, mertaz az Isten, akit Jé zus Atya ként hir de tett,
mindenkinek Aty ja, az el veszettfiak nak is,aminketbantok nakis, azén
ellenségeimnekis. Omindenkinek jot akar —amazok nak is! Egy ilyen Is-
ten nel pe dig nem le he tlink bé ké ben ad dig, amig nem ér ziink és cse lek
szlnk Ggy, mint 8, aki fél kel tinap jatarosszakrais, ésesétad ablnd sok
nek is (Mt 5,45).

674 Azt jelentenéez, hogy Isten fel té tel hez kéti meg bo csatasat? Nem.
Csakarrdlvanszd, hogy aki el utasit jaameg bo csatast (azt, hogy 6 maga
meg bo csasson), az ez altal magata Meg bo csatast, Istent,az d lé nye gét
utasitjael, ezértnemrészesilhetatdle jovo, egyébkéntmindenkiszamé
rafel té tel nél kiil ké szen &ll6 meg bo csétas ban (vo. 135. 14bj.). Ugyan ez
vo nat ko zik a 26. vers re és Mt 6,14-15-re. Ld. még Mt 6,12.
675Ezavershidny zikalegrégebbikéziratokbdl; tar talmilagugyanazt fe-
jeziki,minta25. vers (ill. Mt6,14-15), csak ne gativmeg fo gal mazasban.
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temp lom ban jar kélt, hoz zd men tek a fé pap ok, az irastu dok és a vé-
nek, (28)ésigy szol tak hoz za: ,,Mi lyen hatalom mal te szed eze ket?
Vagy ki adta meg ne ked ezt a ha tal mat, hogy eze ket tedd?”’67¢ (29)
Jézus viszont azt mondta nekik: ,,Ellenkérdést [intézek] hozza
tok®7: [Nevezzetekmeg]egyetlenésszertiindokot®8, ésfeleljetek
nekem, ak kor meg mondom majdnek tek, milyen hatalommal te-
szem ezeket!5™ (30) [A] Janos altal [végzett] alamerités® Isten
t61%81 [vald] volt-e, vagy emberektdl? Feleljetek nekem!’682 (31)
Errefontol gattdk maguk ban [adol got], mond van: ,,Haazt mon da-
nank: Istentdl, azt fogja mondani: Miértnemajandékoztatok hat
megbizalmatokkal?(32) Mond jukink&bbazt: Emberektd1?” Féltek
[azonban]anéptdl, mertJanosrol mindenkiazttartotta, hogy valo-

676\/0.394. 1abj.—AJézusfel hatal mazasarairanyulokérdésmegfelelaga
lileai,,jelkdvetelésnek”(8,11),ésUgy hangzik, mintvalamikihall gatasegy
eretnek persoran. A két kér dés két faj ta fel hatal ma zast fir tat. Az elsd: Mi
lyenhatalommalteszedezeket: sajatjogon, vagy kdz vetleniillstentdl vald,
profétai megbizatéssal? Amasodik: Ki,melyik ember, me lyikisko lafeje,
me lyik haté sag adtane ked ahatal mateh hez? (,,Kiszentelt fél té ged?...”)
677 Vo, 552. labj. Az eperétan nem csak azt je lenti, hogy ,,kér dez”, ha-
nemaztis: el len kérdésttesz fol, viszont kérdéstintéz”.

678 A logosz rend ki vill sok mindent je lent, nem utol s6 sor ban akd vet ke-
zoket:mérlegelés,megfontolas, belatds, magyarazat,ok,éssze ri ok, in-
dok,megalapozas, szdmadas. Idegenkifeje zéssel élvemégvilagosabba
tehetjik, mit kért ellenfeleitdl Jézus: racionalis indokléast. (Erdekes
»Par huzam”: 7,29; vé. még 740. és 749. labj.")

679 , Pré fé ta” (Id. 255., 638-639. és 643., il let ve 654. és 656. 1abj.), Is ten
kulddtte, kdvetelévénJézusfiiggetlenemberkéntviselkedika,,lelkihaté
saggal” szemben: valaszuktolteszifiiggdvé, belemegy-eavizsgalatba. Ez
nemazt je lenti, hogy nem ve szi ko mo lyan el len fe lei kér dé sét, hi szen egy-
részt valoban,,leakartarombol niatemplomot”, persze nemfizikai,hanem
sok kal mé lyebb érte lemben (Id. 11,15; 13,2; ezt azok nak a zsi d6 te 0 16 gu-
sok nak sem lenne sza bad fi gyel menki vl hagy ni uk, akik manapsagszeret
nék ,,hazavinni Jézust a zsidosagba”), masrészt ellenfeleit is meg akarta
men te ni (Id. 683. 1abj.): el len kér dé se ezt a célt is szol gal ja (Id. még 682.
1abj.).

680 Ld. 1,4-11.

681 Az ere de ti ben: ,,amenny b&l”, a,,menny” azon ban Is ten k& riil ird sa
voltazsido sagban (vd. ,,Mennyek orszaga” -, Istenorszaga”).

682E| len kér dé sé vel és Ke resz te 16 Janos pél dajaval Jé zusazt mutat jameg,
hogy tisztan racionalisérvekkel, il letveinkviziciésmodszerek kelnemlehet
»tesztelni” Istenkildotteit,nemlehetmegkilonboztetniazemberiszellem
mikodésétisten,,szellemének”,,,Lelkének” mikodésétdl. Vo.400. 1abj.

174



11,33-124

ban profétavolt.®8 (33) [Ezért] igy feleltek Jézusnak: ,,Nem tud-
juk.s84 Jézus is igy sz6lt hozzajuk: ,,[Akkor] én magam®8> sem
mon dom meg nek tek, milyen hatalom mal te szemeze ket.”6%

12 @) Elkezdettpéldazatokban®” be szél ni nekik. ,,Egy em-
berszdldskertetiltetett, kb rilvettesdvénykeritéssel,szd 16 prést
asottafoldbe, 6rtor ng/ot épi tett, majd bér be adta parasztok nak,
éskulfoldreutazott.® ) Amegfeleldiddben el kil dottegy szok
gat a parasztok hoz,hogy megkap jaaparasztoktdlaszG16skert
terméséhdl®® [neki jaro részt]. (3) [Azok] megfogtak, megverték
ésures[kézzel]l kuldtékel. (4) Ismétkuldotthozzajukmasikszol-

683A 31-32.v. koz Ié sét nemtart hat juk hi te les nek. Hon nan tud ta Mark,
mitgon dol takmagukban Jé zusel lenfelei? Ittisannak abel litAs nak va-
gyunk tandi, amely sziikségképpen rosszindulatinak és alattomosnak
akarjalattatniJézusellenfeleit,Jézustpedigmégnalukisravaszabb nak:
olyannak, akianéptdlval6félel miketkihasznalva, igyestaktikazassal
thljar az eszikon, és elhallgattatja Gket, illetve kibujik a neki allitott
csap da bol. Ez azon ban nem fe lel meg Jé zus nyilt harc mo do réd nak, és
mégkevéshéalapvetdszandékanak, nevezetesenhogymindenkit, te o 16-
giaikritikusaitésvallasiellenfeleitismegnyerniakarja, lIstenorszaga
nak”, nem pe dig le ja rat ni ket (v6. 713. 14bj.).

684 Valaszukat elfogadhatjuk Oszintének, vagyis beismerésnek, hogy
nincs meg fele 16 mé rd esz ko ziik, és nemtud nak fel hoz niegy értel md ér
vetKeresztel6Janospréfetaihivatasamellett,illetveellene.

685Hang su lyos eg6 (= én) amon dat ele jén.

686 Jé zus (Mk 8,11-13-hoz és Lk 11,29.30-32-h6z ha son 16 an) nem azért
utasitjael, hogy ,,igazol ja” kiil de té sét, mert nem akarja igazolni,hanem
mert nem képes: Id. 400. labj.! Ezen ki vil nincs ko zds alap jaan nak, hogy
megértsék egymast ellenfeleivel: Amit azok kdvetelnek, ti. hogy vagy
mutassonbizonyit6csodat, vagy igazod jékatdrvény hezésahagyomany
hoz,d nemtud janekik megad ni, amit pe digd kivan, ti.szi vik nyi tott sd gat
ésazlstenirantifel tétlen bizal mat,arrél 6k gondoljak igy, hogyeldzetes
bizonyitékok nélkil nem adhatjdk meg neki (legalabbis ,,hivatalosan”
nem, leg fel jebb,,maganemberként”, mint Arimateai J6 zsef vagy Nikodé-
mus, Id. Lk 23,51; Jn 19,38; Jn 3,1-2); v0. Lk 22,68 és 912. labj.
687VValoszinllegln.altalanositotob besszdmmal vanittdol gunk, hiszen
—azevangélistabeal litdsaban—csak egy pél dazatko vetke zik; ezért ta-
lanpontosabblennea, példazatformaban”forditas.
688Asz0I0skert,illetveabérletikapcsolatleirasatokéletesenmegfelela
korabeligazdasagiéstarsadal miviszonyoknak.

689 A ko rabe lisz0 16s ker tek ben nem csak sz0 16t ter mesz tet tek, hanemmas
gyumélcsoketis, példaul olajbogyoétvagy fiigét,deoly korméggabonatis.
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12,56

gat: eztmeg fejbeverték ésmeggyalaztak. (s) Ujab bat kil dott: ezt
megolték. Majd sok masikat [kUIdéttJ, [ezek kozil] egyeseket
megvertek, masokat megoltek.®% )%t Mégegyetlen [valakije]
volt®®, egy*Bszeretett® fia®®: otkuld te el leg ve giil**®hoz z4 juk,
mondvan[magaban]: »Afiamattiszte letbenfogjaktartani!«5%

690 A Jézusal tal hasz naltkép ismerds volthall gatoiszamara: 1zajas 5,1-7-ben
asz0l6skertaztaz Izraeltjel ké pezte, ame lyet Jah ve annyi sze re tet tel vett ké
rll, deamely ne mes szd 18 he lyett csak vad sz6 16t ter mett. Jé zus kis sé atala kit
jaakeé pet: ebbenabér 16k tagad jak meg agaz da tdl ater més neki jaro ré szét, s
nemvoltne héz folismer ni, hogy aban tal ma zott szol gdk aprofétakat jel6lik,
akiketlzrael G bél és G bol el ve tett, ne megy szer meg is 6lte Oket.

691 Most jonameg le pe tés, apél da zat csattand ja: A ,,szol gak” utan Isten ek
kildi szeretett ,.fiat”, abban a reményben, hogy &ra majd hallgatnak (vo.
9,4.71). A,,szo0l gak” csak uruk paran csaittel jesitik, a,,fiak” azon ban ,,be I}
rol” ismerikap jukat,azonosul nak vele, és bel sd 6sz tén zésbdl kép vise likar:
nak érdekeit (vo. Lk 17,7-10). Jé zus nem mond jaki nyil tan, de nyil vanvalé,
hogy 6nmagaracé loz (Id. még 14,62a). Ezt azon ban nem sza bad tgy ér te ni,
minthakizardlagosan 6n magéttartottavolna,,fiinak”, 1d.471.1abj.!; el len
ke z0 leg, azt akar ta, hogy minden ki Isten ,.fi 4va” val jék (Mt 5,9.45).

692Ti. olyanvalakije, akit—ahogy gondol ta—asi ker re mé nyé ben kiild-
hetettel; akor fel fo ga saszerintugyanisafil—szem benaszol gak kal —
teljesjog korrel képviselia, kil foldre utazott” (1.v.) apat, ésvad 16 ként
léphetfdlahelyibirdsagon.

693 A hataro zat lan név eld (ésaz azt kd ve t6 jel z0 is) arra utal, hogy az apa nak
tobb fia is le he tett. (Ez nincs el lent mon das ban a mon dat ele jé vel, mert ott az
»egyetlen” csak az apare mé nyét fe je zi ki.) Ez zel amon dat tal te hat nem lehet
megalapozniazt,hogy Jézus Istenegyetlenfidnak tekintette magat.

694K 6z vetettutalasez Jakobkedvencfidra(1Mo6z37,3),J6 zsefre, akittest vé-
rei fél té keny ség bdl meg akar tak 6lni (,,Gyer tek, 6l jik meg!”: 1Méz 37,20);
emi att ta Ian he lye sebb len ne itt (és 1,11-ben meg 9,7-ben is?) ,kedvenc fi (+
rél” be szélni (ami egyuttal vilagossatenné, hogy azapa nak tdbb fiais volt).
695 Koz vet len utalas ez 1,11-re s 9,7-re (Id. ott).

696 )¢ zusazonosultaprofétaiszereppel (Id. 679. 1abj.), de apro fé tak nél
tébbnek, Isten,,végérvényes ko ve té nek tar tot tama gat. Ezen nem ért
hette azt, hogy Isten nemkiild tébb ko ve tet, hiszentanitvanyiiskolaja-
ban 6 maga is ilyeneket akart kiképezni; azt viszont érthette, hogy —
,»Szeretettfidi” mivoltdbolfakaddan—az l talatol mé csolt iize net mér-
tékado, és,,végérvényes” isabbanazérte lemben, hogy Ié nye géttekint
venemszo rul he lyes bitésre (v6. 736. labj.!).

697Ez apél dabeszédegyikeannakanégy nek,amelyegészenkiilonleges
modonhangsulyozza Isten josagat, ir gal massagat éstii rel mét (amasik
harom: Mt 18,23-33; 20,1-15; Lk 15,11-32), és ebhdl a szempontbdl
doéntd jelentdségevanJé zusistenképénekbemutatasaban, sajatossaga
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12,7-11

(7) De azok a parasztok igy szoltak egymashoz: »Ez az 6rokos!
Gye riink, 61 jik meg &t, és mi énk lesz az 6rok seg'« g Meg is fog-
tak, meg 0l tékdt, éskidobtakaszbldskertenkivilre. (9) Mit tesz hat
majd a sz0lBskert ura? Elmegy, és elpusztitja a parasztokat, és
méasoknakadjaaszd ldskertet5% (10) Eztaz irdst sem ol vas ta tok
el: »Azakd, ame lyet a haz épitok [meg vizs gal tak és mint alkal-
matlant]elvetettek,azlettsarokkdvé.5® (11) Az Ur al tal lett ez, és

pedigJézusfitikildetésének kiemelésébenall. EImondasaval Jézusaztakar
tael érni, hogy hall ga téi (nem csu pan ,,a fo pap ok, az irds tu dok és a vé nek”,

v0.507.1abj.) meg fontol jak: Miutan Izraelannyiszorel vetetteapro fé takat,

benne, az egyszer( galileaivandorprédikatorbanisten az & ,,szeretettfiat”

kuldteel,remélve, hogy folismerikmajdbenne,,legvégsd” esé lyiiket (vo. Lk
10,24),éshall gatnakra. Elvarasatul zottkd ve te lésnek bizonyult.

698 Aho gyan Mt 18,34 ellenkezdjéreforditjaaz el6t te 1évo pél da be széd ér
tel mét, ésez zel értelmetlennétesziazt, a 7-9. v. saj nos ugyan ezt vég zi el az

itte ni pél dazattal (talan 1Mdz 37,20-tél indit tat va?, Id. 694. labj.). E be tok
dottmondatokszerzd jé nek fogal masemvoltannakaJézusnakalelkiile té&
rol és sz&n dé ka i rél, akimindenkit meg akart men te ni (Id. pl. Mk 9,38-39;
Lk9,54-56;19,10),éslélektanifércmlvével csak szé gyenthozotta zsenia
lis példazatkoltdre. Ezekmellettszinte el tor piil, hogy atdrténelmitényeket
egyszer(ien figyelmen kiviil hagyta. Szerinte ugyanis a) Jézus biztosan
meg jovenddl te, hogy el lenfe lei meg fog jak 6Ini,deennek el lené renemtért
kigyilkosszandékaikeldl (nyil vanazért, hogy,,véresengeszteldal dozata
val bi zo nyitsalstenigaz sd gos s& gat”: Rom 3,25-26; 8,3-4; 2Kor 5,21; Gal
3,13 sth.); b) ,,jovendodlésével” valosaggal belekergette ellenfeleit a gyil-
kossagba, ahe lyetthogy dvtavol nadketattol; c) el lenfe lei fel ismer ték ben
ne Isten fiat ésaz 6ro kost (v6. 15,31-32); d) (nai vita s nak csu csa:) azsi dd
teolégusokUgy vél ték, Istenfianak meg gyil ko lasaval 6llik be hul lik Isten
orok sé ge; e) Istenvé giil ke le ti des po tak mod jarabosszut all araj taesett sé-
rel me ken f) Jé zus meg 61é sé vel el len fe lei—mit sem sejt ve —sa jathala los
ité letiiketmondtakki; g) Istenjog gal adjaszd 16s kert jét,,masok nak™, értsd:
»hekink”,, Istenljszo vetsé ginépének”,azegy haznak.

699Jé zus lathat ta, hogy ,,afd pap ok, az irastudok ésavé nek” (11,27) al kak
matlannaktartjak dtarra, hogy Izrael fel épité sé benegyaltalanegyiittmi
kodjék,nemisszélvaarrél, hogy mértékadd ként,ezért—megnyerésikért

faradozva—nekik Gjabb ké petkinal fel megfontolasraall8. zsol tartidéz
ve (22-23.v.;v0.11,10): Egy kd zon sé ges k3, ame lyetaszak em be rek, az

épitdmesterekmegvizsgalnakésmintalkalmatlantelvetnek (eztjelentiaz
apodokimadzein), még is sa rok k& vé lesz, azaz olyan kové, amely szi lar-
dandsszetartjaafalakat, il letve amelyj irdnykiindulédpontjaasarkon.
Vagyiséppend,azegy szerlember,az,.emberfia” (v0. 68.és431. 1abj.) a

Hfialsten nek” (Id. 471. 1abj. és 916. Iabj., utol s6 bek.), és lesz ennélfogva

mértékadd, akibdlkiindul vaaval lastovab bitor té nete G iranyt vesz!
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12,12-14

csodalatos[dolog]amiszemiinkben!«’?” (12) Erre ke res ték [a
mad jat], hogyantartoztathatnak le, de fél tek anép tolo; fel ismer
ték ugyanis, hogy rajuk [utalva]’®® mondta a példazatot.”® Ott-
hagytak, éselmentek.”

@3) Elkiildtek hozz& néhany farizeust?0> és796 herddia-
nust’®”, hogy szavan fogjak’®. (14) El is mentek, és igy szoltak
hoz za:,,Rab bi, tud juk, hogy 6szin te vagy, és nem be fo lya sol sen-
ki, ugyanisnemvagy tekintettel azemberek sze mé lyé re,hanem

700Jézusezzelkifejeziaztameggydzddését,hogy kiildetése, tanita
sa, mdve nem 6n magatol van, hanem Istentdl, sez zel kbz vet ve et
lenfeleinekkorabbikérdésére(11,28)isvalaszol.

701 Ld. 662. labj.

702Az adotthely zetben mindenkikénnyen fel ismerhette, hogy Jé&
zusdnmagaravonatkoztatjaazsoltarszavait, kiilo ndstekintettel
arra,hogyazirdstudokszamitottak Istennépeépitdinek,illetvea
Fdtanacsotnevezték,Jeruzsalemépitdjének”.
703Mivelaszol6skertpéldazataeredetinektekinthetdalakjaban(1-6.v.)
nemtartalmazcélzéastsajatosanJé zusellenfeleire,tovabbalézusel ve té-
séresem, azsoltaridézet (10-11.v.) viszont mind akettd re, mél tan fel té-
telezhetjik, hogy eredetileg csak a zsoltaridézetre vonatkozott Jézus
ellenfeleinekfelismerése. Ezviszontmegerdsithetikorabbifeltételezé
stin ket (697. 1abj.), hogy a sz0 16s kert pél da za ta nak cim zett je nem csu
panahatal mielitvolt, ésigy aztis, hogy e valo6 ja bankétpél dazat (1-6.,
ill. 10-11. v.) nem egy azon idd pont ban, nem egy mas utan hang zott el.
704Erthetdel lenfeleinekgyil kosdiihe, hiszenJé zusval loméasaaztis ma-
gabanfoglalja:Nem ti, aval I&s fel kentkép vise I16i vagy tok ,,fiak” és,,sa
rok ko vek”... (vd. 691. s 699., ill. 916. &bj., utol s6 bek. és 923. 14bj.)!
705 |d. 406. labj.

706 Q. 3,6; 8,15.

707 A herédianusok a herédesi uralkodéhaz politikaihivei voltak.
Elfogadtdkazuralkoddéhdznakarémaiuralommalésagdrég-ré mai
kultiravalkotéttkompromisszumat,nehogykockarategyékazsido
allam ésazsi do nem zet 1é tét (Id. még 408. labj.).

708 E szan dék mel lettsz6l, hogy az ad6 kér dés valo ban kivalé anal kal mas
voltJézuscsapdabaejtésére;haugyanishelyesliazadd zastacsaszarnak,
akkoranyilvanossagel6ttkollaboransnakbizonyul,hahelyteleniti,akkor
amegszal 16 ré mai hatalom nyiltel len sé gé nek (vo. Lk 23,2). Ellene sz6l
vi szont, hogy a 14. vers ben fol tett kér dé sek st lyos lelkiismereti gon dot
okoztakazsidoktdlnyomdtobb sé gének, igy azo katnagyoniskomolyan
le he tett ven ni. Mi ezért (és alabb még fel ho zott szem pont ok mi att: 709.,
713.6s720.1abj.)az utob bi al las pontot kép visel jiik, nemtagadva, hogy a
kiil déttek ko zottle hettek rosszindulatdakis. (Ld. még 394. 1abj.)
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12,15-16

az igazsagnak megfelelden tanitod Isten (tjat.”®® Sza bad adot™™°
adni a csaszarnak, vagy nem?t Adjunk, vagy ne adjunk?”712
@52 O azon ban, latvaszinész ke déstiket, eztmondtanekik:,, Mi-
értvizsgaztattok™* engem? Hoz zatok nekemegy dé nart, hogy las
sam!” (16) Ok odais vittek [egyet]. Ak kor igy sz6lthoz zajuk: ,,Ki-

709Ezt fel lehetfog nifigye lemel tere 18 hi zel géskéntis, vé lemé nylink sze-
rintazon ban in kabb 8szin te val lo mas és el is me rés, hi szen aki ki elé gi td
valasztkeresettazadéfizetéssulyosanvallasi(!)kérdésére(ld. 711.1abj.),
annak olyanhozkel lett for dul nia, aki nem pak taltaréd maiakkal, ésnemis
féltto lik, olyan mes ter hez, aki rol fel té te lez ni le he tett, hogy Gszin tén és
emberiszempontokravaldtekintetnél kil tanitjaaz Istennek tetszd utat.
710 Arrél az egy dé nar nyi (egy nap szam ér té ki) fej ado rdl van sz6, ame-
lyetjovedelmétdlfiiggetlenilmindenzsidénakkikellettfizetnie.

711 Ez volt a sUlyosabb, politikai,vallasiéslelkiismereti kér dés: Ha
meg fizetjikacsaszarnakazadot, elismer jik-eezzelaidegen,hd dito
ural mat, el ismeriink-e egy po ganytazsi dé sag uranak, és (mivelacs
szarokistenkénttisz tel tet ték ma gu kat) nem vé tiink-e az alap parancs
el len: ,,Halld, Izrael, az Ur,ami Is te niink azegyetlen Gr”? — Min den
rendes zsi dotiz gatottez akérdés, azadé fize téstel len z6 zel6takat kir
I6ndsenis,akildottek ko zil pediginkabbafarize usokat.

712Ez a gyakorlatikérdésinkabbaherddidnusokatizgathatta: Ta
lan,,6nmagabanvéve”tilos,demégisfizessiink,hogyelkeruljuk
ameégrosszab bat? Van ,,6n ma g4 ban véve” sza bad, de még se fi
zesslink, mertaz add mérté ke tul zott?

713Né ze tlink sze rinta 15-16. v. ké sdb bi bd vitmény, amely a zsi dok lel ki
ismereti kérdé sé bdl ravasz sakk hiizast csinal, Jé zus lelkiismereti don té sé-
b6l pe digmég ravaszabb el len hii zast, s ez zel a kér dés komolysagat és a
va lasz vilagossagat egy arantel fedi. To vab bi ér ve ink: a) Jé zus esze rint
nemse gite niakarakérdezk nek, hanem csak le akar jajaratni 6ket, hiszen
hithdzsido naknemszabad maganal tartaniaahatal miéskultikusszimbé
lumnakegyarantszamitodénart,hamégismegteszi,egyszerreleplezddik
lekollaboranskéntésbal vany imadd ként. b) Barmennyireacsaszartu laj
donalegyenisardmaijogértel mé benazapénz, amely aké pétésfel iratat
viseli, eb bl még nem ko vet ke zik, hogy joga van ott ésannyi adét szed ni,
ahol ésamennyitakar. Jé zus ér ve lé se igy csak jaték len ne aszavak kal an
nakérdekében, hogyfondorlatosellenfeleitmégfondorlatosabbhlzasa
val le gydz ze és meg szé gye nitse. Ez nem csak hogy nem vet ne jo fényt Jé&-
zusjellemére, de c) nemisjel lemz& harc mo dor ara: Hamél tany talan nak
tartott egy kérdést, kerek-perec megmondta (Id. Mk 11,33; Lk 12,14;
22,68). d) Akésdbbibetoldasokat, formailag”isfel le hetismerni: kiha
gyasukeseténazemberneknemtamadhiany érzete, merttartal milaglogk
kusan, ,,varratmentesen” foly tatd dikaszd veg—mintezesetbenis.

714 Ld. 8,11 és 10,2; 394. 1abj.
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12,17

nek a képe és felirataez?”’"*> Azok pe dig azt mond tak neki: ,,A
csaszaré.” (17) Mire Jézus azt mondta nekik: ,,Adjatokmeg™ a
csaszarnakmindazt,amimegilleti’'” a csa szart, vi szont [adjatok
meg] Istennek mindazt, ami megilleti’® Istent!”’1® Nagyon

715Azadd pénzilszol galé dé naregyik ol dalan Tiberius csaszar mell ké-
pevoltez zelafelirattal: , Tiberius caesar, az iste ni Augustus fia, Augus
tus”, masik ol dalanacsaszarédesany jatle hetettlatniistenitré nuson,
ez zel afelirattal: ,,Pontifex Maximus”.

716 Az apodidonai je lenti aztis, hogy ,,visszaad”, és aztis, hogy ,,(ja ran-
désdgot) megad”. Tobbszentirds-magyarazoazeldbbijelentésmel lett
érvel, de né ze tiink sze rint az tbbb ne héz sé get vet fél, mint amennyit
meg old (v6. 713. labj.).

717Ajézusivalaszelsofelé nek 1é nye ge: A csd szar nemversenytarsals
tennek, ko vetkezésképpenmindazt, ami megilleti 6t,jolelkiismerettel
megadhatjatok neki, mert ez zel sem mitnem vesz tek el Is ten t6l — és ad-
jatokismegneki,ahelyetthogy lazadoznatokel lene! (Eznagyonsulyos
lze netvoltazeldtaknak ésminden ,igaz zsi d6 hazafinak”...)

Ez a valasz azonban még két nagyon fon tos dol got tar tal maz: a) Jé zus
semmiképpsem tanitjaazt, hogy a csa szar nak, va gyisaz al lam hatalom nak
bar mités mindent meg kell adni, ami re csak igényt tart, akar az ad6 zast, akar
valamimastil letd en. b) Jé zus nem mond jameg konkrétan, miil le timega
csé szart (ko ze lebb rdl: mennyi add il le ti meg; le het sé ges, hogy se mennyi)—
nem gya va tak ti k& z&s bol, és nem is azért, mert & nem szor sz&l haso gatd jo-
gasz vagy mo ra lista, hanemazért, mert erre nincs ,,re cept” (aho gyan mas ra
sincs), vagyis nemle het meg mondani, csaka,,po liti kai ész” dont he ti el eset
rBlesetre, természetesen ahhozigazodva, ami Istentil le ti meg.

Azadbdzaspéldajatvéve (determészetesencsakaltalanossagban): Jog
talan adotfizetniszabad, ésahely zettdl fiig gd en, anagyobbrosszel ke rik
léseérdekébentalanszikségesis. Dejogtalanaddkatkiszabni, vagy en ge-
delmesallamihivatalnokkéntbehajtani,biztosanisten-ésemberellenes.
718Jézusvalaszanakmasodikfelenemmellérendeltenéllazelsd mellett
(minthabar mitismel lé le hetnerendel niIstennek, ésle hetsé geslenne
»kéturnakszolgalni”,Id. Mt6,24),hanemannakttkéletesenfélérendel
ten, mint az ané zo pont, amely bdl az ad6 zast és min den mas kér dést is
tekintenikell. Mondanival6ja: Azelsddlegesaz, hogy meg ad juk Isten
nek, ami &t meg il le ti (min den ki mas nak pe dig csak annyit, ami ez utan
még ,,meg marad”, vagyisamieb b6l ko vet ke zik, il let ve ez zel nem ll
ellentétben)! Jé zus nak nem kel lett kii I6n meg hataroz nia, miil le ti meg
Istent, hiszenmindenzsid6tud hatta, mertezttartal maztaa,fo parancs™:
szeretni 6t minden képességlinkkel (12,29-30). Pontositasként leg fel
jebb annyit tett hoz za, hogy az Is ten iran ti sze re tet tdl elvalaszthatatlan
azemberekirantiszeretet, Istenegyete mes,azazmindenkitmegmenteni
kivandakaratanakteljesitése(12,31).

Jézusez zeltel jesenujtaviatotnyitmegapolitikaiéletalakitasael6tt (is),
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12,18-19

elcsodalkoztakdrajta. ™

(18) Az tdn szadduceusok 2! jot tek hoz z4, akik azt mond-
jak, hogynincs[ujra]fel ébresztés’?2. Eztkér dez ték tdle: (19) ,,Rab-
bi, Mé zesaztirtane kiink, hogy hava lakinek atest vé re meg hal,
és asszonyt hagy héatra, de nem hagy gyermeket’?, ak-

azt,ame lyetméasuttigy fogal mazott meg:,,Keressé tekeldbb Isten or sz&-
gét..., ak kor 8 majd min den mast hoz za ad nek tek” (Mt 6,33)! Az Isten or sz&
ga melletti elsddleges és kizarolagos elkotelezettség majd ,,magétol” (vo.
4,28)megtermiapolitikai, tarsadalmiésgazdasagi,,udvosség” gylimal csét!
719 Utmutatasaval Jézus — az Okori vilagban gyakorlatilag ismeretlen
mo don—egy feldlszétvalasztotta a po liti kat ésaval last (de nemszi ge tek
te el, Id. alabb c), mésfeldl — tel jesel len tétben P4l lal (Rom 13,1-7) -
megszintetteazural mistruktrak misztifikalasatésabszolutizalasat.
Fel fogasamo gdttannak az Istennek a képe (és élménye:1,10-111)
all, aki a) nemkothetdtdbbé egy néphezésfoldterilethez, mintanemze-
tiistenek (JézusIsteneugyan, lzrael Istene” marad, denemkizarélago
san: 0 aztakar ja, hogy atemp lom ,,min den nép szd maranyi tott haz” le-
gyen: 11,17), b) éppolykevésséazonosul Da vid vagy egy Da vid-utéd
szakraliszsidokiralysagaval (v6.8,29;10,48;11,10!), mintaszakralis
pogéany RdmaiBirodalommal,c) nem apolitikai-evilagitertlet,,met
lett” akar egy elhatérolt, paradicsomi, Isten orszagat” létrehozni, ha-
nem éppen e konkrét vilag adottsagai ,,kdzepette” akar fokozatosan
Luralomrajutni”, vagyisakarjaamagaszeretetmintajaraathatniésat
alakitaniavilagot,mégpedigd)olyanemberekaltal, akik an nak ,,meg-
adasara”, megvaldsitasara tdrek sze nek,ami,,megil leti Istent” (vé. Mt
6,10:,,J6j jonel ate orszagod” =,,Le gyen meg ate akaratod”).
720Nohavalaszaban Jé zusrendkivil ke mény dol go katmondotthall ga-
tdinak,abeszélgetésjovégetért:senkibennemkeltettgyilkosindulato
kat (11,18;12,12), sebbentalan mégegy érvet (vo. 708. 1abj.) lat ha tunk
amel lett, hogy akiil déttek nem el len sé ges szan dék kal for dul tak hoz za
kérdésukkel. (Természetesenazisle hetsé ges, hogy abeszél getésnem
ittésnemekkorhangzottel, hiszeneredetileghely-ésidd meghatarozas
nélkilhagyomanyoztakat.)
721 Azsi désagegyik be folyasosvallasiés politikaicsoportja, ,partja”,amely
azeld ke 18 papi nem zet sé gek ésaz arisz tok ra ciatag jaibol, valamintgaz dag
polgarokbdltevd dottdssze. Val lasi szem pontbol akonzervativizmus, po li ti
kai szempontbdlaz opportunizmus,életszemléletiiket illetden aliberaliz
musjel le mez te 6ket. A fari ze u sok kal el len tét ben csak az irott Tor vényt,
Mé zes 6t kdny vét fo gad tk el, min den sz6 be li hagyo ményt és ,,0ji tast” et
vetettek, példaulahalottak (tal vilagi) feltamadasat, az 6rok életetésazan
gyaloklététis. AFGtanacsve zetdfrak ci d jakéntdon td sze re petjatszottak
Jézuskivégzésében. Amegszalldromaiakkal valokiegye zéshiveivoltak.
722 Ld. 444. 14bj.
723 Ahivatkozottrész ben (5M6z 25,5-6), az (in. s6 gor hd zas sag tor vé nyé ben filk
gyer mekr6l, vagyis 6ro kos rdl van sz6, nem pedig tel jes gyer mek te len ség rél.
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kor ve gye el atest vé re az asszonyt, és td masszon utd dot testvé-
rének. (20)Volt héttest vér. Az elso fe le sé get vett, és ami kor meg-
halt, nem hagyott utddot. (21) Ekkor a masodik vette el 6t, de
meghalt Ggy, hogy nem hagyott utddot. Aztdn a harmadik
ugyanigy, (22) s a hét [sem] hagyott uto dot. Mind egyik ko ziil
utolsénak meghalt az asszony is. (23) Az [Gjra]felébresztéskor,
ha[ugyan] [%j bol]fel ébred nek, me I?/i kiike leszazasszony, mert
hiszen [mind] a hétnekfeleségevolt?” (24724 Jé zus ezt mond ta
nekik: ,,Nemazértté ve lyeg tek-e, mertnemismeriteksemaz Ira-
sokat’®, sem Istenerejét? (2s5) Amikorugyanis [Ujra] fel ébred-
nekahalottakkoziil 28, sem nem nd stil nek, sem ferj hez nem men-
nek, ha nem olya nok, mint [az] an gya lok a mennyek ben. (26)
Ami pedig’® a halottakat illeti, [tud ni il lik] hogy [Isten]™ [

724 A ko vet ke z0 harom (725-727.) lab jegy zet ben le ir ta kon ki viill még a ké-
vet ke zOk is el le ne sz6l nak a 24-25. v. jé zu si vol tA nak: a) Jé zus so sem meg
szégyeniteni(,,erdsentévelyegtek™),hanem, megvilagositani”akartaazem
bereket,mégellenfeleitis (vo0.713.1abj.). b) Ahalottak (jraéle dé sé nek kér
désenagyonisaktualisvallasiéste 016 giai kér dés volt, éstdb bek kd zott ez
osz tottameg (vo. ApCsel 23,6-10) afari ze u so kat ésa szadduceusokat (talan
az utdb bi ak me sél ték sa jat ko re ik ben az ,,egy asszony, hét férj” vic cetafar
zeusiallaspontkigunyolasara),ezértalighafeltéte lezhetd, hogy Jé zusbe le-
mentaszadduceuste 016 gusok tré fajaba (haegy altalantény legeld all tak ez
zel), ésvalaszkéntkomolyan, felvilagositotta” Oketatal vilagiéletjel lemzo
rol. c) A 18c-23. és a 24-25. vers betoldasaelfedi mind a szadduceusok
kér dé sé nek, mind Jé zusva laszanak ko moly sagatéssu lyat (Id. 713. 1abj.).
725Ez alo gikai bak 10 vés isamel lett sz6l, hogy a 24-25.v. ké s6b bi be tok
das, hiszen a szadduceusok (allitélagos) kérdésébdl nem kdvetkezik,
hogy nemis merikaz irasokat: aBib liaugyan is se hol semal litjaazt, ami
a25.versbenkdvetkezik.

726 A\, halottakkd zul” kifejezésisel lenesz6lamondasjézusihitelessé gé nek
(v0.475.1abj.),viszontjolbeleil likazapokaliptikusokgondolatvilagaba(ld.
773.14bj.), akik cso da latos halottfeltdmasztast var tak ,,az utol s6 napon”.
727)¢zus, aki,.emberfianak”, ,.egyszerlembernek”tartottamagat(ld. 68.
labj.), honnantudhattavol na, milyenazélet,,odaat”? Otsosemfog lal koz
tattdk a tulvildggal kapcsolatos spekulaciok, ellentétben megintcsak az
apokaliptikusokkal (vd.773.1abj.),akikal maikra,latomésaikra,elragad
tatisaikra,titkosangyalilzenetekre, lepecsételtkdny vekre vagy mennyei
utazasaikrahivatkozvasokmindent,tudni”véltekmennyrdléspokolrél.
728Csak a24-25.v.betol dasamiattvanszikséga,pedig”beszlrasara;
ha ki hagy juk a be tol dast, vi 14 gos az ese mény sor (v0. 713. 1abj. vége):
».azt mondjak, nincs [Gjra]felébresztés... [Jézus ezt mondta nekik:]
Amiahalottakatilleti...”

729 Passivum divinum, Id. 59. 1ahj.
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ra] fel éb reszti 6ket, nemolvastatok Mo zeskony vé ben, acsip ke-
bokor Jtc‘jrténetéb,en], hogy”° Isten ezt mond ta neki: »En [va-
gyok]®,az Isten Abrahdmszamara’™? ésaz Isten lzsak szd mé-
ra, és az IstenJakobszamara«? (27) {O] nem halottak,hanem
élok szamara[valo] Isten.”3[Titehat] er6sentévelyegtek.”

730 |tt az ere de ti ben az all, ,,ho gyan” (pdsz), je lenté se azon ban ,,hogy”
(hoti), tekintettelarra, hogy azevangé liumok,,koiné” gé rog jé ben gyak
ran posz all a hotihe lyett.
731Ag0rog gyak rankihagy jaa,,vagyok, vagy, vagyunk, vagy tok” ala kot
(aparhuzamosmatéihely megtartja).—Az, Envagyok”feltehetdenlisten
~bemutatkozasara” utal (2M06z 3,14), ésazt je len i LEnjelenvagyok”,
~En veled-veletek, érted-értetekvagyok”, ezért tet tiink uta na vesszot; a
folytatasigyennekaz, Envagyok”-nakazértel mezé se, kifejté se.
732 ,,szamara” forditasmagyarazatatld. 574. labj.
733 Akorabelizsiddsagkorébenkdzismertvolt, hogyaszadduceusok
azértutasitottakela, feltamadas” gondolatat,mertaznemvoltbenne
aTordban(amelyviszontkdz vetve,asdgorhézassageldirdsaval ha
tarozottanutal afel-nem-tamadas té te 1é re), ezért az tan Jé zus ugyan-
csakaTdrarahivatkozva, perszeannaksajatosértelmezésévelvala
szolt ne kik: Ha egy szer JAHVE az évszazad okkalkorabbanmeghalt
~Abraham, lzsakésJakobszamaralétezd” Istenkéntmutatkozottbe
M6 zes nek (2M6z 3,6),aJAHVE név s je len té se pedig: ,,Envagyok
az, aki [min dig, te hat most is] jelenvagyok [szamotokra,értetek]!”,
ak koreznemcsak azt je lentette, hogy ,.én vagyok az, akitegykor Ab-
raham, Izsak és Jakob tisz telt”, hanemaztis, hogy ,.énvagyokaz, aki
mostAbrahamra, IzsdkraésJakobratekint”.Holtakravonatkoztatva
ugyanisnemlettvolnaértelmelstenjelenvaldsagarol,sot,értikléte
z€sérdl” beszélni—te hatAbraham, 1zsak és Jakob él.
IlymédonJézusazonosultazzalazaltalanoszsidofel fogassal, hogy
»Istennemahol tak Is te ne” (1z 38,18; Zsolt 6,6; 30,10; 115,7 és 3 kép-
pen 88,6.11-13!), csak hogy nemaz al ta luk vélt ér te lem ben, ti. hogy ,,Is
tennemtdrddikahalottak kal”,hanemabbanazértelemben, hogy Isten
szdméaraegyaltalannemléteznek halottak,kialudtszemélyiségek.
Ezzelegyfelblvalaszoltkortarsainakgyotrdgondjara(,Milesza
»haldl« utdn?”), mégpedig a farizeusokaltal is képviseltalldspontra
helyezkedve, masfeldl ki is igazitotta azt, mert egyrészt nem azt
mondta, hogy Isten majd ,,avilagvé gén” ,feltAmasztjaahalottakat”,
hanem hogy voltaképpen nincs is halal, vagyis megsemmisiilés, ha-
nema,halal” utanfolytatddikazemberélete, masrésztpedigszerinte
a farizeusi-apokaliptikus elképzeléstdl eltérGen Isten nem azért ,ta-
masztjafel”aholtakat (helyreallitvaholttestiiket), hogy leszdmol has
son ve llik (vagy eset leg ele ve csak az iga za kat ta maszt ja fel), hanem
egyszer(ienazért, mertazemberirantiszeretete,azemberrelval6to ré-
dé se nemsz(i nik megaz zal,amit mi halal nak ne ve ziink.
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(28) Odament [hoz za] egy irds tu do, aki hal lot ta Gket vi taz-
ni; tapasztalvan, hogy talaléan felelt nekik34, megkérdezte tole:
~Melyikazelsd az 6sszes paran csok ko z(l?"7% (29)Jé zus igy fe lelt:
,,Azelsd: »Halld, 1zrael, az Ur, ami Iste niink, az egy[etlen] Ur’3¢,

Végsdsoronez (nem pe dig a Téra egyik vagy masik he lyé nek ilyen
vagyolyanmagyarazata)azalapjaJézusfelfogasanakéshizonyossaga
nak! Istenabszolatjé (vé. 10,18!) — ezt tapasztaltamegalamerittetése
kor (1,11), és tisztaszivliemberként ezt ,lat hat ta meg” (Mt 5,8), erre
»jOhetettrd” jd zanésszel ko vetkeztetveis (effajtako vetkez te tésre mas
korésmasokatishiztatott, pl. Mt5,45-48), il letveebbdl kdz vetle nil k-
vetkeztethetettarra is, hogy ha egy szer az em ber nem es hetki Is ten sze-
retetébol(mertezellentmondanalstenlényegének),akkora,,halalban”
semeshetki,azaz Isten,,tjbolfel ébreszti” a,,holtakat”, mégpediga,,ha
lal” utan ,,régtén, hamarosan™:,,hdromnap multan” (Id. 443-444. 1abj.).

Ezazazlstenszeretetébdlkovetkezdlényeg,amireJézusalkalomad
tan utalt (Mk 8,31; 10,17-21; 12,26; Mt 25,32-46; Lk 12,4; 16,1-9),
anélkilhogyazapokaliptikusokhozhasonldanrészletekbebocsatko
zott vol na (Id. Jé zus allitélagossza va itaz 1Tessz 4,15-17-ben, és vo.
1Kor 15,35-49). Ne kiink is elégtud nunk (,,aszi viink kel”) ezt a Ié nye-
getahhoz, hogy bi zalom mal tud junk éIni—és meg hal ni.
734Abbdl, hogy ,talalé nak”talaltaJézusvalaszataszadduceusok
feltAmadéas-felfogasara,egyértelmienkdvetkezik,hogyasz6ban
forgdirastudoafarizeusiiranyzathoztartozott.
735Azirdstudénemarravartvalaszt, melyik parancsazelséabszolut
értelemben, hanem hogy Jézus iskoldjaban melyik szamit elsdnek
(vb.584. 1abj. és Mt 19,9). Ezt a ko vet ke zBk ta maszt jak ald: a) Ez a
kérdésélénkenfoglalkoztattaakorkétlegjelentdsebb,teoldgiaiis
kolajat”,amelyeket Sammaj és Hillel neve fémjel zett. b) Azsidéte o
l6gia kilonbséget tett sulyos és kénny( parancsok kozott, részben
azokteljesithetdségétilletden,részbenkiengesztelhetdségiiketille
tden, haathég tdk dket. c) Aparancsok éseld irdsok, ren del ke zé sek
témegeszikségképpenfelvetetterangsorolasukkérdését,illetveazt,
hogyvalamilyenrendszerintbesoroljakakilonféletipusd (hittani,
erkolcsi, istentiszteleti, ritudlis és jogi) elGirasokat. (Hatarozottan
utalerrea33cvers,amelybenazirdstuddszembeal litjaegy massal a
hittaniéserkdlcstani,illetveazistentiszteletiésritualiseldirasokat.)
736 A hé ber ere de ti két faj ta ér tel me zést és for di tasten ged meg: ,,...ami
Iste niink, az egy[etlen] Ur” — ... ami Is te niink, az Ur egy”. E két je len-
tés nem csak hogy nem zar ja ki egy méast, hanem dssze istar to zik.

Itt,a29. versbenazértdontottiink az elsd val to zat mel lett, mert Jézus
szamarafeltehetGenez volthangsulyos, hiszensajatosanjel le mez te 6t
annak hangsulyozasa, hogy Isten az egyedili Ur, vagyis az abszollt
mérték ado, irany mutato (v6. 10,18), te hategye diil az d akaratanak kell
érvényesilnie(ld. Mt6,10!) — szemben (példaul) apénz utanivagyako-
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30) és[bizonyara]szeretnifogod™ az Urat, ate Iste ne det, tel jes
sziveddel®, tel jes1é nyed del 2 tel jes gondolkodasod dal™ és tel-
jes erdddel™1«’#> 31 A masodik ez: »[Bizonyara]

zéssal (Mt 6,24), azsar no kok tol val6 fé le lem mel (Lk 13,31-33),a
rokonokfigyelembevételével (Mt10,34-36),atdrvénymagyarazok
vagy barki mas tekintélyével, beleértve Moézest is (Mt 23,2.4;
23,9.8; Mk 10,2-9). On ma gat sem akar ta ,,urra” ten ni (588., 639. és
642. labj., ill. Mt 7,21), meég csak messiassasem (Mk 8,30; ez zel
nincsellentmondasban, hogy az egyet len Ur nak, az abszolit mér-
tékadonakfiaként, azaz hoz zd hason 16 ként—1d. 471. 1abj. - 6n ma-
gatéstanitasatismértékaddnaktekintette, 696.65699.14abj.).
Azirastuddszamara viszontafd parancs Istenegy, egyet len vok
tathangsullyozta,sazsidovallasmonoteizmusatfejezteki—szem
bena,népekkel”, a, pogadnyokkal”—, ezérta32.vershenamasodik
forditasi lehetdséget részesitettiik eldnyben. Jézus természetesen
ez zelisegyetértett,deebbdlazegyetérté sé bl akeresztényval la
sokranézveislekellvonniakdvetkeztetést,vagyisazdhitvallasa
nemcsak a ,,pogany”sokistenhitetzarjaki,hanema,keresztény”
szenthdromsagtantis—annalisinkabb, mivelnemtartottamagatls
tennek, sdt méarasze mé lyi kul tusz minden megnyil vanulasatisek
utasi totta (pl. Mk 1,41; 8,30; 10,18; Mt 7,21; Lk 11,27-28).
737 A g6 rog sz0 veg meg driz te ahé ber Bib liabe tli jét ésszel lemét. Eza
megfogalmazas — szemben a ,,Szeresd!” felszolitassal — egy résztarra
emlékeztet,hogyaTizparancsolateredetilegegyaltalannemtiz paran
csot tar tal maz, hanemtiz ,,igét™, tiz ,,iste ni sz6t” (dabar), Gtmutatast,
masrésztarra, hogyazezekbenmegfogal mazottel varasokvoltaképpen
nemeldirdsok, hanemfeltételezettvalaszok Istenmegmentdszeretetére
(azsidokugyanisennek éltékmegazegyiptomirabszol gasaghdltdrtént
szabadulasukatésavandorlassoranmegtapasztaltgondoskodasat; vo.
2M06z22,20). Isten igy szol né pé hez: ,Mivelmaratélted az Ur, ate Is te-
nedszeretetét—hizonyaraszeretnifogodaz Urat, ate Iste nedet...ember
tarsadat...” (Atdbbiparancsravonatkozdanisezahelyesforditas:,BF
zonyératisztelnifogodsziileidet, nemfogsz éIni, lopni...”)
Aztlatjukte hat,hogya,,fé parancsnak”ugyanazalogikaiéslélekta
niszerkezete, mintamitJé zusmagaismegfogalmazottistenorszaga,az
Istenbe vetetthizalomésamegtérésviszonyatilletden(ld. 23.,ill. 580.
labj. 4-5 bek.).
738Abibliaiszohasznalatbanaszivazemberértel mi, érzel mi,akaratiéslet
kiismeretikdzpontja,ahonnanmindenmegnyilvanulasakiindul (v6.7,21).
739 Az ere de ti pszukhé ki fe je zésaz em ber egész 16 nyé re, életének teljes
valdsagarautal,hagyoméanyosan,,lélekkel” forditjak.
740Az ere de tidianoia agondol ko daské pessé gétésakonkrétgondolato
kat egy arant je lenti.— Nem vi l4 gos, hogy ez Jé zus ki eme 1é se-e, vagy
Marké (és 0t ko vetve Luk acsé); az ere de ti hé ber ki fe je zéstugyan s a
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szeretni fogod embertarsadat™, minton magadat!«’#* Ezeknél

Hetvenesnek nevezett gorog forditds (Septuaginta) ,,A” valtozata
»sziv”-vel adja vissza, ,,B” valtozata viszont ,,gondolkodas”-sal.
Mark (és Luk &cs) sz0 ve ge dssze kap csol jaeztakétforditast, ésez zel
azeredetilegharomtagihébermegfogalmazasbolnégytagutcsinal—
szerencsénkre, mertigytel jesenvilagossagvalik, hogyazembernek
mindenértelmiképességetisbekell vetnie Istenirantiszerete té nek
ki fe je zé sé be! (V6. 678. labj., ill. pl. Lk 12,57; Mt 6,25-331)
741 Ez az er0 itt elsddlegesen az akaraterdt je lenti, de azem ber
gazdasagiere jét, ,t0 ke ere jét” ismagéaban fog lal ja, mertahé ber
me’od azt is je len ti: tGke, va gyon, pénz (Id. Sir 7,30). (A hé ber
me’odésazennekmegfeleldgdrogiszkhiiszegyéb kénthatalmat is
jelent,marpedigahatalommindenkormagabanfoglaljaagazda-
sagihatal matis, sdttob bé-kevésbééppenarraépil.)
Vildgosanpéldazzaeztamozzanatotannaka,gazdagifjlnak”ator
ténete (10,17-20), aki nem akar ta ,,tel jes ere jé vel” sze ret ni Is tent, mert
vagyonat,gazdagsagatkiakartahagyniajatékbol... Magaa,,fé parancs”
ismutatjate hat, hogyavagyonrolle mondas nem,,szabadonvélasztha
t6” ré sze az is ten- és em ber sze re tet nek (v6. 593. s 597. 1abj.)!
742 Jé zushitval lasdnak ésegész életé nek kdzéppontjabannépe hitval 1&-
sa(5Mo6z 6,4-5), Isten ésaz Isten irdn ti sze re tet all — és min den méas eb-
b6l ko vetkezik (azembertérsakirantiszeretetis). Hogy mitje lentkd ze-
lebbrdlezazIstenirantiszeretet(amirdlittazthangsilyoz zacsak, hogy
totalisnak,,kell”lennie),tanitasdnakéséleténekegészévelmutattameg.
743A hagyomanyos,,felebarat” szét (amelynekeredetijelentése:,a
kdzeli,alegkozelebbi,aszomszédosember”), embertarssal” ford
tottuk. A palesztinai-rabbinikus értel me zésahitsorsosésahonfitars
fogalmaraszlkitetteeszdértelmét,jollehetahellenista(szérvanybe
1i) zsi d6 sdg mar ek kor is egye te mes (,,em ber tars”) ér te lem ben hasz
néalta.Jézusazonbanmégtovabbment, ésmintegyavégtelenségigté
gitottajelentéstartal mat,amikorazellenségetisbeleértette (Lk 10,
29-37!), mégpe dignem csak azembersze mé lyesel lensé gét (Mt 5,
44),hanema,kollektiv’nemzetiésvallasiellenségetis,minda,,po
ganyt” (Mt5,41), mind a ,,sza ka dar zsi dét” (Lk 9,52-56; Jn 4,9).
744 Jé zus — alap ja ban véve megintcsak nép ének Osi fel fo ga sat véve at:
3Mo6z 19,18 — a személyvalogatasnélkiliemberszeretetbenjelélimega
helyesmagatartaslényegét. Ennek konkréttartal marélisegészéleteés
tanitdsataniskodik. Mindenesetrefigyelemremélto, hogyazembertar
sainkiranttanGsitanddészeretetmércéjeként,elegenddnektartja”azon
magunkirantiszeretetet,csakhogyannakkorabeli, passzivértel me zé
sével” szem ben (,,Ne tedd ma sok nak, amit ma gad nak nem sze ret nél”:
Téb4,15)kezdeményezd, ,aktivgyakorlatat”:,,Mindazt, amitsze retné-
tek, hogy ve letekte gye nekazemberek, te gyétektiisve lik” (Mt7,12)!
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12,32-34

egyet len méas pa rancs sem na gyobb.” ™ (32) Erre az irés tu do ezt
mondtaneki:,,Ugyvan, rabbi! Azigaz sdgnak megfeleldenmond
tad, hogy egy [az Is ten], és raj ta ki viil nincs mas [Is ten] 7%, (33) és
Gtszeretniteljesszivvel, tel jesésszel" éstel jes erd vel, és sze ret
ni embertarsainkatmint 6nmagunkat, [ez] jo val tébb, mint min-
denégdaldozatésvagoaldozat.”"*® (34) Jé zus pe dig, lat van, hogy
értelmesen’ felelt, ezt mondta neki: ,,Nem vagy messze Isten
orszagatol.”™ Ez utantob bé senkisemmerte dtmegkérdez ni.”®?

745 Az frastu do csak az elsd, te hategy parancsirant ér dek 16 dott, Jé zus
kettd velvalaszoltneki. Latszolagcsaknépeegy-egy hittétel ét, il letve
erkdlcsitételétvetteatésismételtemeg (mindenképpenkifejezveez
zel,hogy nemallszandé kabanGjval lastalapitani!), vald jabangyd ke
resésforradal miUjdonsagotho zottakettd 6sszekapcsolasaval, ami
egyrésztaztfejeziki,hogyazIsteniranti ésazembertarsakirantisze
retetelvalaszthatatlanegymastdl (azaz nincsaz ember tar sakat meg ke
rald, ,.kdzvetlen” Gt Istenhez, teoldgiailag szélva a megigazulashoz
vagy dvo zliléshez), masrésztpedigazt,hogyaz Isten ésemberiranti
szeretetmindenméasnalfontosabb, beleértvebarmiféle,istentisztele
tet” ésritudliscse lek véstis (v. Mt 5,23-24; Mk 11,15-18).

Ezzel egyulttalalegsilyosabbvallaskritikatisgyakorolta, merta
vallasokelGtte, ko rotteésutanaislényegilegmindigekettdellenkezé
jétgyakoroltakésgyakoroljak (beleértveakereszténységetis),fiigget
lenilattdl, hogy szé ban mithir dettek vagy hir det nek.

746 Q. 736. 1abj., 3. bek.

747 Azittenigo rog ki fe je zés (szlineszisz = ész, ér te lem, be la tas) a kor bok
csessé giirodal manak fo gal ma. Az iras tu dé egyéb kéntis kis sé mas képp
idézilzraelhitvallasat: valaszaugyanazeredetihezhasonléanharomtag,
de a ,,sziv” és az ,,6sz” ugyanannak a valésagnak ,,két oldala”, kétféle
megfogalmazasa,mikézbenkimarada,,tel jes1é nyed del” (v6. 740. 1abj.).
748 Az irastudo le von jaés kimond jaa Jézus va laszaban bennerej 16 ké-
vetkeztetést(ld.745.1abj.),feleleteértdésbatorigenJézusprogramjara.
749 Az érte lemre ittegy har ma dik sz6 utal (ntnekh6sz = ér tel met bir tok
16 an, mint aki nek van esze, ké pes gon dol kod ni; a nisz Ié nye gi leg azo-
nosjelentésdadianoid-val és asziineszisz-szel). Fel tinderd vid szd veg
benazértelem,agondolkodashdromszoriemlegetése.

750 Jézus elismerdszavainak lényege: ,,J6 Uton jarsz! Csak tovabb kell
men ned”, ami ben per sze az is ben ne van: ,,Még nem vagy benne Is ten or-
szdgaban!”, sez zel alighanem arrautal, hogy ah hoz nem elég tudni, mi a
he lyes, hanemaszerintkell éIni is (aho gyan a luk &csi val to zat ezt 526 sze-
rintkiismondja: 10,29b). Mindenesetre Jé zus di csé rete—aszd veg 6ssze-
fig gésttekintetbe véve—magabanfog lal jaaztis, hogy azaltalahir detett
»Isten orszaga” alapjaban véve nem maés, mint annak az eredeti ,,Jah-
ve-val lasnak” akonkretizalasa, ame lyen még nem hatal masodtak el ator
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12,3537

35 Amikor Jézus a templomban tanitott, megfelelt’>
[ne kik], és igy szdlt: ,,Ho gyan mond[hat]jak az iras tu dok, hogy
a Messias’™? D4 vid fia™*? (3s) [Hi szen] maga D4 vid mond taa
szent Lélek altal™>: »Igy szolt az Ur az én uramhoz’®¢: Ulj a
jobbkezemfeld1”>’, amigellenségeidetlabaidalavetem’81« (37)
Maga David mondja 0t »Urnak«™ — [de] akkor hogyan fia
neki?” "% Anagy to meg él ve zet tel hall gat ta Gt.

ténelmivévalthagyomanyokésintézmények. Ekijelentése Gjabbbizony
sa gaan nak, hogy nemakart (j val last ala pi tani (vo. 745. labj.)!
751Ezazevangélistaszerkesztdizaré megjegy zése,ahogyanazfalkota
sa a 28. v. bevezetése is; Lukacs egészen mas szovegosszefiiggésben
hoz za ezt a té mat (10,25-28): ezek a moz za na tok arra utal nak, hogy a
torténeteteredetilegiddhodzéshely heznemkdtve hagyomanyoztak at.
52A g6 rogkifejezéstlehetneugyan, megszolalt”-talisforditani,
dea, megfelelt”talanittisdrziazeredetiélethely zetemIékét (vo.
652. 1abj.), vagyis azt, hogy valakik (tanitvanyai? até meg bdl va-
lakik?ahatalomgyakorlokképviseldi?)ismétfolvetettékamessi-
4sikérdést,sdarrafelelvemondta,nekik”, amitittol vasunk. Al&
tdAmasztjaeztafel tétele zést,hogy haJé zuskdz vetleniilazirastu
dékhoz intézné szavait, akkor a ,Hogyan mondhatjak az
irdstudok”helyettigyfogalmazna:,,Hogyanmondhatjatok”.

753 V0. 428-429. lahj.

754, ,Davidfia” kifejezésutalhatnaabioldgiaileszarmazasrais, ittazon
ban inkabb a szellemi rokonsagot-hasonlésagot-utodlast fejezi ki (vo.
10,47-48; 11,10), an nal is in kdbb, mi vel a vér sze rin ti le szar ma zas még
nemakadalyaannak, hogy trénralé pésé velafitiapjanak uravaval jék.
755Azaz isteniinspiraciora” (vo.11.1abj.). Mivelazonban Jé zusittépp az
idézett davidi gondolat ellentmondasossagat, és ezaltal érvénytelenségét
emeliki,értelemszerlenbekellenetoldani: ,,allitolag™ (a szent Lé lek &l-
tal),amiaztanaztisjelentheti: David vél te Ugy, hogy aszent Lé lek sugal la-
tara, de aztis, hogy ma sok vé lik tgy (pl. az iras tu dok), vagy mind ket tot.
756 Az, Ur” ittIstenre, az ,,uram” pe dig a Mes si 4s ravo natko zik.
75s71Akiralyjobboldalanilnialegnagyobbkitiintetésnekszamitottakor
felfogéasaszerint.

758Sok kéz iratbaneztol vassuk: ,,amigel lenségeidetlabaidzsamolyava
teszem”. Akettdugyanaztjelenti,deazutébbiszemIéletesebbenfejeziki
azeredetigondolatot: agydz tesural ko d6k vagy had ve zé rek ugyan isszd
szerintratettéklabukatlegydzottellenségeiknyakara, zsamolyulhasznal
tak Oket, igy fe jez ve kiamaguk diadalatésamazoktel jesalave tett sé gét.
759 Ertelemszerdien le het ne gy is for ditani: ,,uranak”.

760 Anagyonnehezenértelmezhetdrészekkozétartozikezané
hany mondat,sziiletettisszamosmagyarazatiprobalkozas. Az
alabbiakbankétolyanértelmezéstfogal mazunkmeg,amelybe
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12,38-39

38) Mikdzbentanitott,eze ketmondta[ne kik]:,,Ova kod-
jatokazoktol"®'azirastudoktol’s?, akik szivesenjarkal naktalar
ban, és arra vagyakoz nak, hogy apiaconkdszont sék dket, (39)
eléluljenekazsinagdgaban’®? sadisz he lye ket fog lal jak el ven-
dégségeken.”"64

leillikJézusszellemiségébeéstanitasanakegészébe,deaméso-
dikérvényességéttartjukvaldszinibbnek:

1) Aszokdznapiértel mébenvett, davidistilusu, harcosmessiassal
szembenJézustarthattamagataszderedeti,,.semleges”alapértel mé
benvett,,messiasnak”,azaz,,Isten Lel ké velfdlkent embernek” (Id. Lk
4,18' —v0. 11. és 428-429. labj.!). Eb ben az eset ben a 110. zsol tar 1.
versébdl vett érvvel amellett tor landzsat, hogy az igazi messias (0
maga) szel le mi ér te lem bennem ,fia”, aldren deltje, hanem ,ura”, fek
jebbvaléjaDavidnak (vo. Lk 10,23-24), te hat nem kell hoz zaiga zod-
nia: nem kell fegyverrel e vilagi uralmatmegval6sitania(vagyis ér-
vénytelenazellenségeklabaldvetésénekprogramja).

2)Ra&mutatvaaz (istenisugalmazéaslnaktartott) zsol tarszé vegbel sd
ellentmondaséra(,,aDavid-fiaMessiasuraDavidnak™), Jé zusarravil&
gitra, hogy ,,aszent Lé lek &l tal sz6 16” D4 vid té ve dett, mert semmiféle
messias (,,Isten foldi helytartéja”) nem létezik, hiszen Isten maga az
egyetlen,,ur” (vo.12,29!), ésezértaz al talaakart,,vilagrend ben”, asze-
retetrendjében (=Istenorszaga)semmiféleemberiuralomnaknincshe
lye (v6.10,40!)—Ez az ér tel me zés meg fe lel an nak, hogy Jé zus mas kor
is fel tArtaa pro fé tak té ve dé seit (Id. pl. Mk 9,4-8.12-13; Mt 11,11). Ha
viszontez ahelytal 16 ér tel me zés, ak kor Lk 4,18-ban ,,az Ur kent fol en-
gem” nem je lent(,,iga zi”) mes si &si mi vol tot, hanem csak az is te ni ki
detéstemeliki,amitJé zustobbszérishangsulyo zott.

Akéarazelsd,akaramasodikértel mezéstfogadjukel,Jé zusérvelésé-
nek lényege, hogy elhatarolédik a korabeli messiasi varakozasoktol
(vo. 429. 1abj.).

761 Jé zus nem mindenirastuddtol 6vjahall gatdit,hanemcsak,,azoktél,
akik...”, vagyis nem jaratja le ,,az irastuddkat altalaban” (vo. 713. és
724. 18bj.)!

762Azirastudd katmateolégusoknaknevez ziik. Fel adatuk az volt, ésma
isaz, hogy—a,szentirdsok” alap jan —az igaz sa got ku tas sak, va gyis Is-
tenaktualiséskonkrétiize netét,amiaztismagéban foglal ja, hogy éber
lelkiismerettel ésprofetai érzék kel kiilonb se get te gye nek ako zott, ami
az,lrdsokban”ésa,Hagyomanyban” Istenszerinti, ésa ko zott, ami is-
ten- (ésember)el le nes, ésigy ve zessék ,Istenltjara” azembereket. Ez
csak ak kor le hetsé ges, habel sd leg fliggetlenekkortarsaiktol.

763A zsinagdgdkbananépkdzépeniltapadlon,azirastuddknak pe
dig a falak mentén hiz6dé padokon, illetve eldl, az emelvényen
(aholatdraszekrényisallt) tar tot tak fenn he lye ket.

764 AJézusaltalfelsoroltnégyjellemvonasbanaszdébanforgotec
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12,41

(41)7 Aztan le Gltaper sellyel”%® szem ben, és szem tigy re

I6gusokhiltsagaéshecsvagya a ko z6s moz za nat. Ez olyan nagy
bdn? Altaldbannem,sbtegyasztalosvagy egy mate matikuseseté
benméghasznosislehetamegbecsiltségirantivagyakozas, mert
arraserkentheti,hogyjobbanvégezzemunkajat.

Ateolégustazonbanmegakadalyozzamesterségehelyesmivelé
seben, mert a) akiarravagyakozik,hogy,apiacon(=anyilvdnosség
el6tt!) ko szontsék”, az—aszinészek hezhasonl6éan—até megtetszé
sé tdlfligg, és nagy oko san min dig csak azt fog ja ki hdA moz ni a,,szent
irésokbdl”, ami a tdmegeket érdekli, és mindenkori elvardsaiknak
meg fe lel; b) akiarravagyakozik, hogy ,.eldl il jonazsinag6 gaban”,
azazmagasegy hazicimekreésallasokrasandit,azazegy hazihaté
sagoktélfiigg, éscsak igy szabad értel mezniea,,szentirast”, hogy az
egyhazieldljarék,,igazhitlnek”ismerjékel ésmintilyetbe csiil jék;
c) aki arra vagyakozik, hogy ,,a diszhelyet foglalja el vendégsége
ken”, az a hatalmasoktél és gazdagoktol fiigg, te hat csak olyas mit
szabadhirdetnie,amiazoknak megfelel,hiszendkavendéglatoi.

Afentiekbdlnyilvanvalé, hogyazilyenteoldgusoknemfiiggetlenek
azemberektdl,olyannyiranem,hogyazIstennelkapcsolatoslegegysze
ribbkérdesekresemtudnakvalaszolni.Példa:, Szabad-eszombatonjot
cse leked ni?” Ovodasok nak valo kérdés. ,,Okazon ban hall gat tak” (3,4;
Id. még 11,33a). Hiusdgukésbecsvagyuk,illetveebbdlfakadolelkiés
anyagifliggdséglk,szellemiszol gasdguktehategyfeldlarrakénysze
ritidket,hogydnmagukatésteoldgiajukatal litsakkd zéppontba, méas
fe 161 pe dig meg aka d& lyoz za Gket ab ban, hogy tévedékenynek tart sak
onmagukat és tankdnyveiket, és hogy az iskolazatlan ,,laikusokkal”
egylttkeressékrendiletlentlaTeremtdigaz sagat, ahe lyetthogy ma
gantulajdonuknaktekintenékéskegyesenosztogatnakazt.
765 TObbszor is lattuk mar, hogy a Mark-evangélium végszerkesztdje
fel cserélteegy-egy szakasz mondatainak ere detisorrend jét, megval toz
tatvaigy azok értel mét (Id. 300. labj.). A 40-44. versese té benis ezt tet te
(Mt 23,14 hatasara?), ezértaz tan a mostaniszo veg dssze fiiggésben a
~f0lélikaz 6z vegyekhazat...” azirastudok ravonatkozonaklatszik, pe-
dig eredetileg apapokravonatkozott. Allaspontunkatformaiéstartal mi
szempontokegyarantigazol jak:

a)Marksorrend jébena40. versnyelvtaniszempontbol,,otromban”all
a39. utdn,amondatszer ke zet ugyan is nemal kal maz ko dik az el6z mény-
hez: haazirdstuddkravonatkozna,ak kormellékmondatnak kellene len-
nie, defdmondatkéntall ott. — A Mark-fé le sor rend mar Luk &csot is meg-
zavarta: Mark hoi kateszthontesz-ét hoi kateszthilszin-raval toz tat ja, sez
zelazirastudokravonatkozd mellék mondattate szia—megnemneve zett
—papokravonatkoz6fdmondatot. Mindteol6giatdrténeti,mindval laslé
lektani szempontbdl elgondolkodtatd, hogy a forditasok nyiltan vagy
kodzvetve,degyakorlatilagkivételnélkilelsimitjak Mark nyelv ta ni egye-
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12,42-44

vette, hogyandobatd megérc pénztapersely be: sok gaz dag so kat
dobottbe’®7, 42) majd jott egy sze gény 6z vegy asszony, és két lep-
tont, vagyis egy kvad ranst’®® do bott be. (43) Akkormagahozhivta
tanitvanyait, éseztmondtanekik:,,Amen, mon dom nek tek, eza
szegény Ozvegyasszony tobbet dobott be, mint mindazok, akik
[pénzt] dobtak aper sely be: (44) [ama zok] ugyan is mind a fo 16s-

netlenségét, és a papokat ,,kimentve”, nyelvtanilag is egyértelmlen az
frastuddkra vonatkoztatjak az 6zvegyek hazanak felélését és a szinlelt
imékat. Nyelvtani szempontbdl feltehetden a Lukacs-szdveg hatdsara
tesznekigy, deezaforditéiel jarasnemigazol hato.

b) AJézuséaltalkarhoztatottmagatartaseld fordulhatottazirastudok
kdrében (hapéldaul 6zvegyek jogitanacsadd jakéntléptek fol), deegyat
talannem volt jellemzd az irdstuddk,,osztalyara”, viszont kifejezetten
jellemzd volt a papokra, hiszendk egy fe 16l vald banaz 6z ve gyek ,,va-
gyonat”isbegyQjtdtemplomkincstarbdléltek, masfeldlnaponkéntifog
lalkozéasukvolt(azaldozatbe mutatasés)ahosszasimadkozas, aliturgia
vég zé se, ami alig hafakadtmindigaszi viilk bdl, saminek valé ban bi zo-
nyosellenszolgaltatasjellegevolt.

¢) Azel6zd pontésako zos,,0z vegy” cimszdalap janislogikus,,az 6z-
vegy perselybedobottkétfillére” és,,az6zvegyekhazanakfel élé se” kdzti
belsddsszefligges, viszont nincs lo gi kus bel sd dssze flig gés a 38-39. vers
benleirtirastuddibecsvagyésaz 6z ve gyek hazanak fel élé se ko zott.

d) A38-39.v.utanlogikatlanullégalevegdbena40.v.,viszontlogk
kusankd vetia43-44. ver set mintazok hoz csa tolt kommentar.

e) Amostanihely zethenel szi getel ten, 6ssze flig géste leniil all az 6z
vegyasszonyaldozatkészségénektorténeteésahozzakapcsoloddjézusi
ta ni tas, ami azt a be nyo mast kel ti, mint haaz 6z vegy pél dajaval Jé zus
arra akarna felszélitani tanitvanyait, hogy 6k is adjak atemplomnak,
»ami jik csak van” —ho lott daszegényektamogatasarabiztatott(10,21),
éssemmiképpsematemplomtamogatasara(vo.13,2!): attél mégakés-
telesadétismegtagadta (Mt17,26b).

Afelsoroltszempontokmiatthelyeztilka40.verseta41-44.v.utanra.
766 Az (In. asszo nyok ud varabanti zenharom persely alltkii16nbo z6 ado
méanyokszamara,sazezekbendsszegydlténkéntesadomanyokal kottak
—akotelezdtemplomadd mel lett (Mt 17,24-27)—atemp lomirend szer

nemneve zettcéliadomanyokatfogadott.

767 A per se lyek mel lett pa pok all tak, akik nekazemberekmegnevezték
adoményuk érté két, 6k pe digmeg vizs gal tdk azado manyo zott pénz ér
mé ket. gy hatmind azok, akik hal [6tavol sdgon be Il vol tak, meg tud hat
tak, kimennyitdobottbe:améddosak nakalkalomvoltezamagamutoga
tasra,aszegényeknekaszé gyenkezésre—Jézusnak pedigatanitasra.
768 A leptonaleg ki sebb érté ki go roég pénz ér mevolt; kétleptonértékea
dénar,azéatlagoskorabelinapszamhatvannegyedrészénekfeleltmeg.
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12,40-13,1

leglikbdl dobtak be, 6 azonban nélkiilézésébdl mindent bedo-
bott, ami je csak volt, egész vagyo nat.”®® 40) Azok nak, akik fel élik
az Ozvegyasszonyok hazat, és [cserébe] szinleléshdl hosszasan
imadkoznak,stlyosabb’°megitélésben’’* lesz ré sziik.”"?

13 77311y Ami kor ki fe Ié mentatemp lom bél, egyik tanitva-

769 Ezen a jézusi dicséreten érdemes elgondolkodniuk mindazoknak,
akikdicséretesnektartjak, havalakiafélosle gébdladakozik.

770 A pa pok nak ,,s0 lyo sabb meg ité 1és ben lesz ré sziik” — mint, mond-
juk,akdzdnségesrabloknakvagyazsarolévamosoknak,akikamaguk
modjan szintén folélik az 6z ve gyek ha zat, de leg alabb nem ke ve rik
bele Istentado log ba: az utdh bi ak te vé keny sé ge utan ,,csak” a semmi
maradaz 6z vegyeknek,azeldbbiekviszont,negativumot hoz nak Iét-
re”, mertmeghamisitjak Istenszandékait,ésmegbecstelenitik ot.

771Eztaz ité letetnyil vanval6an Isten fog jameghozni, de ez nemall
ellentétben az G egyetemes és feltétel nélkiili jésagaval, amely az
elité 1ést ki zar jaugyan, de amegité 1éstnem: az el6b bi biréi, binte té
magatartastfeltételez,azutébbiazonbancsakerkdl csiértékitéletet,
ésesetlegaz zal vald szem be sitést (vo. 135. és 654. 1abj.).

772Jé zus gyO kerestlil meg akartatisz titaniatemplomot, hogy azismétaz
Atyahazévaval jék. Miutan mar fol 1€ pettaz &l do zatbe mutatas sal kap
csolatosiizletelés(11,15)ésaszabadsagharcosvisszaélés(11,16-17) ek
len, valamintévott (12,38-39) abecs vagyd (temp lo mi) te 0 16 gu sok tél
(egyeskodexekal2,38-ban,,talar” helyett, 05z lop csarnok rol” be szék
nek,sezzelatemplomitanitashelyéreutal nak), most—bartiszteliaz 6z
vegy magatartasat—leleple ziatemp lomkincs tdr md ko dé sét ésapapi
életmodot is. Ha a papok tovabbajandékoznaka még szegényebbek
nek,amiaz 6nkéntesado manyokbélagaz dagokt6lésasze gé nyek tol
befolyt,mindenrendbenlenne, hiszennemsérilne,,Isten (mindenKkit
magabanfoglalé:11,17)csaladjanak”szeretetrendje,amelybencsaka
kérésnek és a kdlcsdnds ajandékozasnak van helye, az lzletelésnek
nincs (11,15); 6k azon ban ehe lyett latszolagtisz tes sé ges, mert 14t szé-
laglstennektetsz0,ellenszolgaltatastnydjtanak”; bemutatjakazaldo
zatokatéseléneklikasokfenségeszsoltart. Jé zusértékité lete,amellyel
kritikusodafigyelésreoktatjatanitvanyait: Istenmégarabldkénalésa
vamosokénalisstlyosabbanfogjamegitélniviselkedésiiket.

713 A 13. fe je zet, az un. Mark-apokalipszis ,,ki 16g” azevan gé lium egé-
szé bol: bértar tal maz hite les jé zu simon da so kat is, jobbara a ko rai ke-
reszténységapokaliptikusvagyelképzeléseiszo lal nak meg ben ne. A ku
tatasigazolta, hogy uté lag szotték beleamar kész Mark-evangé liumba.
Mi vel min ket Jé zus nak —az apokaliptika fel fo ga saval sz gesel len tét
ben allé —tani ta saés vi sel ke dé se fog lal koz tat (v6. pl. Lk 19,10-et Mt
24,30-cal),ebbenafejezetbencsakazaltalunkhitelesnektartottré szek
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13,2

nya igy szolt hozza: ,,Rabbi, nézd, micsoda kdvek és micsoda
épuletek!”""® 2) Jé zus pe dig azt mondta neki: ,,Eze ket a nagysze-

hezflzlinkmagyarazatot, be ve zetésiilazonban dssze fog lal juk két forr
tosfogalom, az eszkatol6gia és az apokaliptika je len té sét.

Az eszkatoldgia (go rog eszkaton = vég sd, leg utol s6 +logosz = tan)
azemberiség (ésavilag) végsosorsattargyaldbibliai,illetveteoldgiai
tanitasok(halal, feltdmadas, ité let, tisz tu las, menny, pokol sth.) 6sszes
sége. ABiblidbankilonféleelképzelésekkeltalalkozunk,azegyén, Iz
raelésazemberiségvégsofoldisorsara,illetvetal vilagiéletérevonat
kozdan,ennekmegfeleldenbeszéliinkegyéni,nemzetiésaltalanos, it
letvetranszcendentaliseszkatologiardl.

A Kr. e. 2-1. szdzadban létrejott apokaliptika (apokallipszisz =feltaras,
felfedés,kinyilatkoztatas) az eszkaton,avég idd ko ze liel jo ve tel ének tii rek
metlenvarasa, illetveazemeeljévetel lelkapcsolatosel képze lé sek fsszessé-
ge(ésazezeketdsszefoglaldirodalom). Targyatazokazese ményekal kotjak,
amelyek (azelképzelésekszerint) lezarjak ésbetel jesitikmajdatorté nel met,
ésheve zetikaz—evilagiés/vagy tul vilagi ér te lem ben vett—vég idot.

Lényegimozzanataiakdvetkezdk: Atdrténelembeteljesedéselsten
kdzvetlenbeavatkozasanakeredményelesz;végetérajelenlegitokélet
lenvilagrend, helyébe iid vossé gesésvéglegesvilagrendlép;anagy for
dulatigagonoszsaguralkodik,deaztanlstenleszamolagonoszokkal,a
blndsdketmeghiinteti,ajokatpedigmegjutal mazza;ennekaz,,igazsag
tevésnek” az egye te mes sé gétazte szile he td vé, hogy a ha lot tak fel ta-
madnak; a jelentdl egészen odaig bekdvetkez8, tdbbnyire borzalmas
ese mé nyek és koz mi kus katasztré fak idd pont jatésme ne tét Istenegy-
egy embernek ,tarjafol, nyilatkoz tatjaki” &l mok, lato masok, mennyei
utazasokrévén,sazigy nyertis meretek,,ezoteri kusak”, vagyisa,be-
avatottak”szdmaravannakfenntartva; mivelmindeneldre megszabott
isteni rend sze rint megy vég be, sem az iga za kat vi gasz ta 16 buz di tast,
semagonoszokravaroité letmeg hir de té sétnemkisérimegté résresir
getdfelhivas. Azapokaliptikuselképzelésvilagkilondsenfontosalakja
egytitokzatos,,Emberfia” (ld.68. 1abj.).

Azapokaliptikamegteremtetteamagasajatosszimbolikusnyelveze
tét és irodalmiformait;amdvekal taldban al né ven,amultkiemel ke dd
személyiségeihez kotve jelentek meg. Az Ujszovetségben egyetlen
»Klasszikus” apokaliptikusmikapotthelyet: aJelenésekkdnyve.

774 Az 1-2. vers bizo nyaravald ban itt és ek kor hang zott el, azaz vol ta-
képpen nem részea, Mark-apokalipszisnek”, viszontkit(ndfog6dzé
pontotnyujtottannakbetolddsahoz.

775Nemrtat lantu ris tabe szél ge tés fo lyik itt Jé zus és egyik tanit vanya k&
z6tt, mintami koraz embe rek fol hiv jak egy mas fi gyel métaz ér de kes lat n
valdkra,hanemaJeruzsalemért,azorszagvallasikozpontjaértfolydszelle-
mi harc (Id. 604. 1&bj., 4. bek., d) fesziiltlégkor ében mond jaatanitvany
mesterének:,,Olyanhatal masezatemplom! Mittudsztenniel lene?”
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